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Uznesenie

Okresny sud PieStany v spore zalobcu: J. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom L.. U. XXXX/XX, P.ered,
zastupeny: JUDr. Roman Hojer advokat s.r.o., so sidlom Sustekova 51, Bratislava, ICO: 50 708 953,
proti Zzalovanej: Lidl Slovenska republika, v.0.s., so sidlom Ruzinovska 1E, Bratislava, ICO: 35 793
783, zastlpena: Advokatska kancelaria ECKER-KAN & PARTNERS, s.r.o., so sidlom Namestie Martina
Benku 9, Bratislava, ICO: 35 886 625, o zaplatenie nahrady nemajetkovej ujmy v peniazoch, a o sitdnom
poplatku, takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou do elektronickej schranky stdu dfia 02.03.2020 sa Zalobca domahal uloZenia
povinnosti Zalovanej zaplatit Zalobcovi sumu 30.000,- € titulom nahrady nemajetkovej ujmy v peniazoch
a nahradit mu trovy konania.

2. KedZe sudny poplatok za Zalobu nebol Zalobcom uhradeny, sud vyzvou zo dfia 11.11.2020 vyzval
Zalobcu na uhradenie sudneho poplatku za Zalobu vo vySke 896,- €. Vyzva bola advokatovi Zalobcu
doru¢ena dna 16.11.2020.

3. Na vyzvu sudu na zaplatenie sudneho poplatku reagoval Zalobca v podani zo dha 18.11.2020,
doru¢enom sudu dfia 23.11.2020 prostrednictvom postového podniku tak, Ze podal proti vyzve sudu na
zaplatenie sudneho poplatku staznost' a su¢asne navrhol, aby mu sud priznal oslobodenie od platenia
sudneho poplatku za zalobu.

4. Sud uznesenim €. k. 15C/20/2020-124 zo dna 30.09.2021 zalobcovi nepriznal oslobodenie od platenia
sudneho poplatku za Zalobu. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfia 20.10.2021.

5. Podfa § 3 pism. a) zdkona SNR €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v plathom zneni (dalej len ,ZoSUPQO"), poplatky vyberaju sudy.

6. Podla § 10 ods. 1 ZoSUPO, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie
konania, dovolania alebo kasacénej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v
lehote, ktoru urci, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok
nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik
Vo vyzve pouceny.

7. Podla § 10 ods. 2 ZoSUPO, pre nezaplatenie poplatku sud podla § 9 konanie nezastavi, ak

a) uz zacal konat vo veci samej,

b) doslo k rozSireniu Zaloby, rozSireniu navrhu, k podaniu vzajomnej Zaloby alebo vzdjomného navrhu
v tej istej veci po tom, ako zacal konat vo veci samej,



c) ziada zaplatenie poplatku vo vySke odporujlcej Uprave podla tohto zakona,

d) vznikla poplatkova povinnost poplatnikovi podanim navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia,
e) do uplynutia lehoty na zaplatenie sudneho poplatku bol podany navrh na priznanie oslobodenia
od sudnych poplatkov, ktorému sud vyhovel; ak sud navrhu vyhovie len s€asti, vyzve poplatnika na
zaplatenie sudneho poplatku v takom rozsahu, ktorého sa oslobodenie netyka.

8. Podla § 10 ods. 3 ZoSUPO, prvoinstanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie
sudneho poplatku, ak bol sudny poplatok zaplateny v lehote uréenej sidom podla odseku 1 alebo ak su
na to dévody podla odseku 2. Prvoinstanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie
sudneho poplatku aj vtedy, ak bolo konanie prerusené podla osobitného predpisu a spravca v fiom
pokracuje namiesto poplatnika.

9. Podlfa § 12 ods.1 ZoSUPO, vo veciach poplatkov rozhoduje organ, ktory je opravneny vykonat
poplatkovy ukon. Vo veciach poplatkov za konanie na odvolacom sude rozhoduje sud, proti rozhodnutiu
ktorého odvolanie smeruje, ak o poplatku nerozhodol odvolaci sud.

10. Podfa § 14 ods. 4 ZoSUPO, v konani podla tohto zdkona kond a rozhoduje vyssi sudny uradnik
vratane rozhodovania o zastaveni konania. Sudca v konani kona a rozhoduje o staznostiach proti
rozhodnutiam vysSieho sudneho uradnika. Ak sa staznosti vyhovie v plnom rozsahu, rozhodnutie
nemusi obsahovat odévodnenie.

11. Zalobca do dnesného dia sudny poplatok za podanu Zalobu nezaplatil, hoci o nasledkoch tohto
konania bol vo vyzve riadne pouceny. A kedZe v tomto pripade nie su splnené ani predpoklady pre
pokraovanie v konani napriek nezaplateniu sudneho poplatku v zmysle § 10 ods. 2 ZoSUPO, sud
konanie zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie pripustné nie je (§ 357 CSP a contrario). Proti tomuto uzneseniu je
mozné podat’ staznost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie
vydal (Okresny sud Piestany). V staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti
ktorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa
staZovatel domaha. Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na podanie staznosti. V staZznosti mozno uvadzat nové skutoénosti a dokazy, ak je to so zretelom
na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné. Ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouZiju.
Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie pravoplatnost. O staznosti
rozhodne sud prvej inStancie. Sud prvej inStancie rozhodne o staznosti uznesenim spravidla bez
nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodna, sud staZznost zamietne. Ak je staznost dévodna,
sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany
pravnym nazorom sudu. Sud vzdy pouci strany o ich prave zvolit' si advokata a o moznosti obratit sa
na Centrum pravnej pomoci.



