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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mariana Sninského a sudcov JUDr.
Moniky Halkociovej a Mgr. lva Marus&aka, na neverejnom zasadnuti konanom dna 15.01.2026, v trestne;j
veci proti odsudenému A. B. pre pokracujuci zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), ods.
2 pism. b), ods. 3 pism. b) Trestného zakona a iné, o staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného
sudu Presov sp. zn. 41PP/23/2025 zo dria 28.11.2025, takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Trestného poriadku staznost odsudeného A.B. zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupiia podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 66 ods.
1 pism. b) Trestného zakona zamietol Ziadost odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom B.
XXX/X, C., 0o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny rozsudkom
Okresného sudu KoSice | sp. zn. 6T/46/2020 zo diia 02.12.2020, v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v KoSiciach sp. zn. 4To/26/2021 zo dna 03.11.2021, rozsudkom Okresného sudu TrebiSov sp. zn.
5T/23/2022 zo dha 09.06.2022, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach 8To/104/2022 zo dnia
28.02.2023 a rozsudkom Okresného sudu KosSice | sp. zn. 5T/13/2023 zo dnia 31.05.2023 a rozsudkom
Mestského sudu KoSice sp. zn. 5T/13/2023 zo drnia 05.10.2023.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote pisomnu staznost odsudeny A. B.. Vytykal okresnému
sudu, Ze sa nezaoberal jeho napravou, rodinnym zazemim, vyhodnotenim Ustavu, ani faktom, Ze postupil
zo stredného stupha strazenia zo skupiny C do minimalneho stupfa straZzenia do skupiny A, teda na
otvorené oddelenie, kde chodi na vychadzky do domaceho prostredia a taktiez autobusom /MHD/ do
prace kazdy den, ale Ze sa zaoberal vylu¢ne len jeho minulostou, ¢im, podla jeho nazoru, porusil jeho
zakladné prava na sidnu ochranu podra &l. 46 ods. 1 Ustavy SR. Ma za to, Ze by bol druhykrét trestany
za svoju minulost, za ktoru uz trest raz vykonal. Podla nazoru staZovatela, tak napadnuté uznesenie
nebolo objektivne, ani spravodlivé a poukazoval na napravu v maximalnej moznej naprave a na to, Ze
bude po pripadnom prepusteni viest riadny Zivot.

Na zé&klade podanej staZznosti preskimal krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 ods. 1 Trestného
poriadku spravnost vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému stazovatel podal staznost, ako aj
konanie tomuto vyroku napadnutého uznesenia predchadzajuce, a dospel k zaveru, Ze podanie Ziadosti
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu je eSte predCasné a Ze je zakonné a odévodnené podanu
staznost nateraz ako nedévodnu zamietnut.

Skutoénost, Ze stazovatel sa s nazorom krajského sudu nestotozfiuje, nepostaduje sama osebe
na prijatie zaveru o zjavnej neoddévodnenosti alebo arbitrdrnosti napadnutého uznesenia. Aj stabilng
rozhodovacia &innost ustavného sudu (II. US 4/94, II. US 3/97, Il. US 75/08) re$pektuje nézor, podla
ktorého nemozno pravo na sudnu ochranu stotozhovat s procesnym uspechom, z ¢oho vyplyva, Ze



vS8eobecny sud nemusi rozhodovat v sulade so skutkovym a prdvnym nazorom ucastnikov konania
vratane ich dévodov a namietok.

Pravo na spravodlivy sudny proces teda neznamena narok na to, aby bol u€astnik konania pred
vSeobecnym sudom uspesny, teda aby bolo rozhodnuté v sulade s jeho poZiadavkami, resp. s jeho
pravnymi nazormi. Z opaéného pohladu mozno povedat, Ze neuspech v suidnom konani nie je mozné
povazovat za poruSenie zakladného prava. Je v pravomoci vieobecnych sudov vykladat a aplikovat
zakony. (1. US 19/02, I. US 50/04, 1. US 59/04)

Odbévodnenia rozhodnuti prvostupriového sudu a odvolacieho sidu nemozno posudzovat i;olovane,
pretpie prvostupﬁqvé a odvolacie konanie z hladiska predmetu konania tvoria jeden celok. (ll. US 78/05,
lll. US 264/08, IV. US 372/08)

Z predloZzené spisu vyplyva, Zze stazovatel vykonava tri tresty odnatia slobody, aktualne v Ustave na
vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Prvym trestom je trest odnatia slobody uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice | sp. zn.
6T/46/2020 zo dria 02.12.2020 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 4To/26/2021
zo dna 03.11.2021, ked bol odsudeny uznany vinnym zo spachania pokracujiceho zlo€inu kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. a), b) a g), ods. 3 pism. b) Trestného zakona, za ¢o mu bol ulozeny spolo¢ny
suhrnny trest odhatia slobody vo vymere 3 rokov so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia.

Druhym trestom je trest odnatia slobody uloZzeny rozsudkom Okresného sudu TrebiSov sp. zn.
5T/23/2022 zo diia 09.06.2022 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 8To/104/2022
zo dnia 28.02.2023, ktorymi bol odsudeny uznany vinnym z precinu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism.
a), pism. b), ods. 2 pism. b) Trestného zakona, za €¢o mu bol uloZeny suhrnny trest odratia slobody vo
vymere 14 mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strazenia.

V tretom pripade doSlo k tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 5T/13/2023 zo dna
31.05.2023 bol stazovatel uznany vinnym z pokracéujuceho zlo€inu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism.
a), pism. b), ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. b) Trestného zakona a z precinu posSkodzovania cudzej veci
podfa § 245 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona, za o mu bol uloZeny Uhrnny trest odfiatia slobody
vo vymere 3 rokov, na vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strdZenia. Uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 6To/73/2023 zo dfia 15.08.2023 bol uvedeny
rozsudok zruSeny vo vyroku o treste a spdsobe jeho vykonu a preto vzhladom na pravoplatny vyrok
o vine Mestsky sud KoSice rozsudkom sp. zn. 5T/13/2023 zo dfia 25.10.2023 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 6To/133/2023 zo dria 05.03.2024 odsudenému uloZil uhrnny spolo¢ny
trest odfatia slobody vo vymere 3 rokov, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia. VSetky tri tresty odnatia slobody boli ukladané ako nepodmieneéné tresty.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona, ak odsideny ma vykonat viac trestov odiatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmieneCne prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Nakolko v pripade odsudeného ide o osobu, ktora pred ich spachanim bola vo vykone trestu odnatia
slobody, napr. vykonal jeden z trestov odhatia slobody v strednom stupni strazenia dia 21.09.2017,
namieste je tak potrebné aplikovat ustanovenie § 66 ods. 1 pism. a) a b) Trestného zékona, podla
ktorého sud mdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho oCakavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmienecného trestu odnatia slobody a ak ide o osobu odsudenu za zlo&in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.



Treba tak dodat, Ze v pripade splnenia minimalnej doby vykonu trestu odnatia slobody eSte nevznika
narok na podmienecéné prepustenie z vykonu trestu. Pokial odsudenému je uloZeny trest odfatia slobody
v prisludnej vymere, tak odsudeny je v zéasade povinny cely trest vykonat. Pre pripad podmienecného
prepustenia z vykonu trestu ako zakonnej mozZnosti skratenia pdvodnej vymery trestu je pritom
nevyhnutné, aby boli kumulativne s formalnymi podmienkami spinené aj materialne podmienky, teda
aby bolo nepochybné, Zze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazal polepSenie a mdze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Aj pri
rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu je ale nevyhnutné zohladhovat to, za €o a aky
dihy trest bol uloZzeny a ako stabilne sa odsudeny spraval vo vykone trestu, ako preukazal kriticky vztah
k svojej trestnej Cinnosti a polepSenie, podstatou ktorého je to, €i v skutoénosti doslo u neho k naprave,
a teda, Ci aj bez obmedzeni a dozoru, ktorého podstatou je vyZzadovanie povinnosti spravat’ sa v sulade
s podmienkami vykonu trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody ako véze, bude
spolahlivo viest riadny Zivot permanentne aj mimo tohto Ustavu, ked nebude podliehat’ takému dozoru,
s ktorym su spojené podla Zakona o vykone trestu odfiatia slobody prisluSné okamzité obmedzujuce
opatrenia.

Stale je pritom nevyhnutné sledovat’ zdkonny zaujem spolo¢nosti na dosiahnuti G&elu trestu, ktory je
uvedeny v ustanoveni § 34 ods. 1 Trestného zakona, teda ochrana spolo¢nosti pred pachatefom tym, Ze
mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvorenie podmienok na jeho vychovu k tomu, aby viedol
riadny Zivot a su€asné odradenie inych od pachania trestnych €inov. Tento Gc&el je z hladiska vykonu
trestu spresneny v ustanoveni § 1a Zakona €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odfiatia slobody a o zmene a
doplneni niektorych zakonov tak, Ze ucelom vykonu trestu je chranit spolo€nost pred pachatefmi trestnej
¢innosti, zabranit odsudenym v pachani dalSej trestnej Cinnosti a vytvarat podmienky umoZziujuce
podporovat a rozvijat pozitivne osobnostné rezervy pre ich resocializaciu, aby po prepusteni na slobodu
viedli riadny Zivot.

Odsudeny vykonava uvedené tresty odnatia slobody od 30.11.2021 nepretrzite so zapocitanim doby
od 23.07.2021 az 23.09.2021, doby od 10.06.2020 do 10.12.2020 a od 17.06.2021 do 23.07.2021 od
30.11.2021. Koniec vykonu trestov ma predpokladany na 24.04.2028. Je teda zrejmé, Ze nedochadza
k stavu, Ze by odsudeny bol druhykrat trestany za svoju minulost, za ktoru uz trest raz vykonal.

Okresny sud spravne uzavrel, Ze odsudeny splnil formalne podmienky vyZadované Trestnym zdkonom
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody. Je totiZz zrejmé, Ze odsudeny vykonal
z uloZenych trestov pre potreby podmiene&ného prepustenia z ich vykonu minimalnu Cast dna
24.09.2025.

Z hladiska splnenia materialnych podmienok pre podmieneéné prepustenie odsudeného, teda di
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v budulcnosti povedie riadny Zivot, je evidentné, Ze u odsudeného
prebieha proces resocializacie a treba vysoko priaznivo hodnotit, Ze po€as dlhoroéného vykonu trestu
sa to prejavilo zostupnou zmenou spbsobu vykonu trestu, ked' svojim spravanim vo vykone trestu
dokazal zo stredného stupria straZzenia dospiet’ az k najmiernejSiemu, minimalnemu stupfiu strazenia,
v ramci ktorého bol zaradeny do miernejSej diferenciacnej skupiny. Nepochybne to je aj na prospech
samotného odsudeného, kedZe s vykonom trestu odfatia slobody v minimalnom stupni strazenia je
spojené obmedzenie osobnej slobody na nizSej urovni, ako v strednom stupni stréZenia.

V osobe odsudeného ide o Specialneho recidivistu, ktory trestnu &innost, za ktoru bol odsudeny, spachal
aj pokra&ujucim, pomerne rozsiahlym konanim. To potom logicky a opravnene vytvara poziadavku zo
strany spolo¢nosti, aby vo vykone trestu, z ktorého Ziada o podmienecné prepustenie, preukazal vyssiu
mieru a spolahlivost v splneni materialnych podmienok podmienecného prepustenia.

Tu musel nadriadeny sud zohladnit, Ze v stazovatefom spomenutom hodnoteni odsudeného Ustavom,
kde vykonava trest, je jeho resocializatna prognéza ako nastroj hodnotenia rizika recidivy trestnej
¢innosti CRA nateraz Specifikovana ako menej priazniva a riziko recidivy trestnej €innosti je dokonca
Specifikované ako stredné. Riaditel ustavu sice napriek tomu odporu¢a podmieneéné prepustenie
s probatnym dohladom a zdkazom pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok,
s prikazom sa zamestnat alebo preukazatelne sa uchadzat o zamestnanie, no otazka splnenia



zakonnych podmienok podmiene¢ného prepustenia je otazka pravna, ktoru riedi sud pri komplexnom
posudeni vSetkych relevantnych skutocnosti.

Z hodnotenia, na ktoré staZovatel poukazuje, pritom vyplyva aj to, Ze do otvoreného ustavu bol
staZzovatel zaradeny len 09.06.2025, pricom je mu poskytovana aj vyhoda spocivajuca v tom, Ze
pocas volnych dni je priebeZne pracovne zaradeny aj na vonkajSom pracovisku mimo ustavu s vofnym
pohybom a mé Standardné vztahy v primarnej rodine. Za cely doterajsi vykon trestu v ramci uvedenych
troch odsudeni bol ale len Styrikrat disciplinarne odmeneny miernejSimi formami - trikrat pochvalou
a jedenkrat mimoriadnym povolenim navstevy. NemozZno ignorovat, Ze odsudeny vo svojej minulosti
vyrazne Casto preukazal nachylnost na vedenie Zivota spojeného s €astym pachanim trestnej ¢innost,
dokonca pokracovacej povahy a uz mu bolo dvakrat umoznené, aby nevykonal celt vymeru uloZeného
trestu odnatia slobody, ked len v jednom z tychto pripadov doslo k UspeSnému uplynutiu uloZenej
skusobnej doby, no aj napriek jej uplynutiu znova pokra€oval v pachani trestnej €innosti, a teda spdsobe
vedenia Zivota protipravnym spdsobom, &¢im opakovane preukazal slabé moznosti napravy.

Na druhej strane ale krajsky sud konStatuje, Ze negativne faktory aktualne braniace podmiene¢nému
prepusteniu odsudeného z vykonu trestu nie su na vzostupe a Ze pozitivne faktory konStatované
riaditeflom Ustavu su viditelné a predsa len v buducnosti vytvaraju priaznivé vyhliadky k podmiene¢nému
prepusteniu stazovatela vykonu trestu odfatia slobody. Krajsky sud kvituje v tomto zmysle na strane
odsudeného, Ze dlhoro&nym prostredim ziskal isté pracovné navyky, pozitivnhe hodnotené po€as vykonu
trestu a Ze v8etkymi dostupnymi moznostami po€as vykonu trestu je v pravidelnom kontakte najma
s matkou, detmi a surodencami. Krajsky sud vyslovuje, Ze odsudeny si takymto pristupom postupne
vytvara predpoklady smerujuce k tomu, aby mohol byt podmienecne prepusteny z vykonu tychto trestov.

Vy8Sie uvedené konkrétne skutoCnosti ale nasvedCuju tomu, Ze aktualne by bolo podmieneéné
prepustenie stazovatela z hladiska zakona predCasné. Doteraz zistené skuto€nosti, podfa nazoru
krajského sudu, eSte bez opravnenych pochybnosti neumozfiuju predpokladat, Ze by uz doterajsi vykon
trestu odnatia slobody bol postacujuci pre dosiahnutie stavu, ktory je podmienkou pre podmieneéné
prepustenie odsudeného z vykonu predmetného trestu odiatia slobody, teda Ze by odsudeny vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim uz teraz preukazal polep3enie a Ze sa méze od
neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Na zaklade vy3Sie uvedenych dbvodov potom krajsky sud staznost odsideného podanu proti
napadnutému uzneseniu zamietol ako nedévodna.

Toto uznesenie bolo prijaté jednomyselne.
jednohlasne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



