Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 32C/83/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5120211066

Déatum vydania rozhodnutia: 23.11. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marcela Dolnikova Zabkova
ECLI: ECLI:SK:0SZA:2021:5120211066.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina v konani pred sudkyfiou JUDr. Marcelou Dolnikovou Zabkovgu, LL.M. v spore
Zalobcu: Stredoslovenska distribucna, a. s., so sidlom Pri Rajcianke 2927/8, 010 47 Zilina, ICO: 23 442
151, proti zalovanému: R. H., nar. XX. XX.XXXX, bytom L. XXXX/X, XXX XX Z., o zaplatenie 530,- Eur,
takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 530,- Eur spolu s Grokom z ome$kania vo
vyske 5,00% ro¢ne zo sumy 530,- Eur od 21.08.2019 do zaplatenia a to vSetko do troch dni odo dna
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobcovi priznava voéi zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
oddovodnenie:

1. Zalobou, dorugenou sudu diia 12.10.2020, sa zalobca doméhal, aby sud zaviazal Zalovaného na
zaplatenie sumy 530,- Eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 530,- Eur od
21.06.2019 do zaplatenia a na nahradu trov konania.

2. Na odbvodnenie svojho naroku uviedol, Ze Zalovany neopravnene odoberal zo zariadenia pre verejny
rozvod elektricki energiu na odbernom mieste, podla ustanovenia § 46 zak. ¢. 251/2012 Z.z.. Zalobca
fakturou za neopravneny odber elektriny, €. faktury 9191003683, splatnou dria 20.06.2019, vyfakturoval
Zalovanému sumu 3.180,77 Eur. Z tejto sumy bola Zalovanym uhradend len suma vo vySke 2.650,77
Eur. Zostatok &ini 530,- Eur. Zalobca poukézal na znenie ustanovenia § 46 ods. 2 zak. &. 251/2012 Z.z.
o energetike, podla ktorého je ten, kto elektrinu odoberal, povinny uhradit skuto&ne vzniknutu Skodu.
Spdsob vypoctu Skody spbsobenej neopravnenym odberom je stanoveny vo Vyhlaske Ministerstva
hospodarstva SR ¢&. 292/2010 Z.z.. K zalobe Zalobca prilozil Protokol o zisteni neopravneného odberu
elektriny €. 312044 zo diia 03.06.2019, list zo diia 04.06.2019 adresovany Zalovanému, faktdru €.
9191003683 s prilohami a fotodokumentaciu.

3. Sud vo veci vydal dia 10.11.2020 platobny rozkaz , €.k. 32C/83/2020-18, ktory bol zruSeny uznesenim
€.k. 32C/83/2020-24 zo dna 21.04.2021, nakolko platobny rozkaz Zalovanému nebolo mozné dorudit
do vlastnych ruk.

4. Sud na prejednanie veci nariadil pojednavanie na den 23.11.2021. Predmetného pojednavania sa
nezudéastnil Zalobca ani Zzalovany. Zalobca ospravedinil svoju nepritomnost podanim, doruéenym stdu
dnia 25.11.2021 (po konani pojednavania). Sud prejednal vec bez pritomnosti stran sporu. Predvolanie
na pojednavanie bolo obom stranam sporu doru¢ené riadne a v€as (doru€enky na €.1. 29 spisu).



5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zalobou, faktdrou €. 9191003683 na sumu 3180,77 Eur,
vypoctom Skody spdsobnej neopravnenym odberom plynu, list ,neopravneny odber” zo dfia 04.06.2019
a protokolom o zisteni neopravneného odberu elektriny zo dfa 25.01.2016.

6. Sud mal z vypisu z Obchodného registra preukazané, Ze s uc¢innostou od 01.03.2018 doslo k zmene
obchodného mena spolo€nosti z: Stredoslovenska energetika - Distriblcia, a.s. skratene SSE-D, a.s.
na: Stredoslovenska distribuéna, a.s..

7. Zalovany Zalobcom tvrdené skutkové okolnosti nespochybnil, nepoprel a po&as konania bol neginny.

8. Podla § 46 ods. 1 zak. €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov ( dalej
len ,ZoE"), Neopravnenym odberom elektriny je odber elektriny

a)bez uzavretej zmluvy o

1.pripojeni do prenosovej sustavy alebo o pripojeni do distribunej sustavy alebo v rozpore s touto
zmluvou,

2.dodavke alebo zdruZzenej dodavke elektriny,

3.zuctovani odchylky alebo prevzati zodpovednosti za odchylku, alebo

4 pristupe do prenosovej sustavy a prenose elektriny alebo pristupe do distribu€nej sustavy a distribucii
elektriny,

b) bez ureného meradla alebo s uréenym meradlom, ktoré v désledku neopravneného zasahu
odberatela elektriny nezaznamenava alebo nespravne zaznamenava odber elektriny,

¢) merany uréenym meradlom, na ktorom bolo porudené zabezpecenie proti neopravnenej manipulécii a
ktoré nezaznamenava alebo nespravne zaznamenava odber elektriny, alebo uréenym meradlom, ktoré
nebolo namontované prevadzkovatefom sustavy,

d) ak odberatel elektriny zabranil prerudeniu distribucie elektriny alebo ak po predchadzajlucej vyzve
prevadzkovatela distribu€nej sustavy neumoznil preruSenie distribucie elektriny vykonané na zaklade
Ziadosti dodavatela, s ktorym ma uzatvorenu zmluvu o zdruZenej dodavke elektriny; takyto odber sa
povazuje za neopravneny odo diia, ked odberatefl elektriny zabranil preruseniu distribucie elektriny alebo
neumoznil preruSenie distribucie elektriny.

9. Podfa § 46 ods. 2 ZoE, pri neopravnenom odbere elektriny je ten, kto elektrinu odoberal,
povinny uhradit skuto€ne vzniknutu Skodu. Ak nemozno vycislit skuto€ne vzniknutd Skodu na zklade
objektivnych a spolahlivych podkladov, pouZije sa spésob vypodtu Skody spOsobenej neopravnenym
odberom elektriny ustanoveny vSeobecne zavaznym pravnym predpisom vydanym podla § 95 ods. 1
pism. i).

10. Podla § 1 ods. 1 vyhl. & 292/2012 Z. z. Skoda spésobena neopravnenym odberom elektriny
sa vypocita vynasobenim celkovej spotreby elektriny po€as trvania neopravneného odberu elektriny
uréenej podla odseku 4 cenou neopravnene odobratej elektriny podla odseku

11. Podfla § 1 ods. 2 vyhl. & 292/2012 Z. z. ktorou sa ustanovuje spésob vypocltu Skody spdsobenej
neopravnenym odberom elektriny (dalej len ,vyhlaSka“), cena neopravnene odobratej elektriny sa
vypocita ako sucet tychto hodn6t:

a) jedenapolnasobku ceny elektriny na straty ur€enej ako aritmeticky priemer cien elektriny na ucely
pokrytia strat vSetkych prevadzkovatelov regiondlnych distribuénych sustav bez nakladov na odchylku,
platnej po€as trvania neopravneného odberu elektriny; jedenapolnasobkom ceny elektriny na straty sa
rozumeju tie ceny, ktoré su platné pre obdobie neopravneného odberu elektriny,

b) najvy$sej hodnoty variabilnej zlozky tarify za distriblciu elektriny schvalenej Uradom pre reguléciu
sietovych odvetvi (dalej len "urad") pre prislusného prevadzkovatela sustavy cenovym rozhodnutim
platnej po€as trvania neopravneného odberu elektriny pre napatovu uroven, z ktorej doSlo k
neopravnenému odberu elektriny; v pripade neopravneného odberu elektriny odberatefom elektriny v
domacnosti sa pouZzije hodnota variabilnej zloZky tarify za distriblciu elektriny pre odberatelov elektriny
v domacnosti; najvysSou hodnotou variabilnej zloZky tarify za distribuciu elektriny sa rozumie hodnota
tarify za odobratu elektrinu platna pre obdobie neopravneného odberu elektriny,

c) ostatnych tarif, poplatkov a odvodov uréenych dradom prislusnému prevadzkovatefovi sustavy
cenovym rozhodnutim platnych podas trvania neopravneného odberu elektriny vratane odvodu do
jadrového fondu podla osobitného predpisu.1)



12. Podla § 1 ods. 4 vyhlasky, celkova spotreba elektriny pocas trvania neopravneného odberu elektriny
sa vypocita vynasobenim dennej spotreby neopravnene odobratej elektriny (dalej len ,denna spotreba®)
zistenej podla odsekov 5 a 6 po¢tom dni, po€as ktorych neopravneny odber elektriny trval. Ak nemozno
zistit' €as trvania neopravneného odberu elektriny, predpoklada sa, Ze neopravneny odber elektriny trval
odo dfia nasledujuceho po vykonani kontroly odberného elektrického zariadenia alebo od vymeny, alebo
odobratia ur€éeného meradla prevadzkovatelom sustavy, najdlhSie za obdobie poslednych 183 dni.

13. Podla § 1 ods. 7 vyhlasky, k Skode vypocitanej podla odseku 1 sa pripoc€itaju nevyhnutné naklady
prevadzkovatela sustavy spojené so zistovanim a s odstranenim neopravneného odberu elektriny.

14. Z protokolu o zisteni neopravneného odberu elektrickej energie €. NO 312044 zo dia 03.06.2019
vyplyva, Ze z hlavného privodu pripojky je napojeny isti¢ do el. inStalacie budovy mimo elektromer. Stav
elektromera ku driu 03.06.2019 bol 6870 kWh.

15. Listom zo dfia 04.06.2019 bol Zalovany vyzvany na nahradu Skody uréenej ako celkova neopravnena
spotreba 23846kWh za obdobie 06.03.2019-03.06.2019, ktora bola vyuctovana faktuarou €. 9191003683.
Pozostavala z vypocitanej vysSky Skody za neopravneny odber a nakladov spojenych s zistovanim a
odstranenim neopravneného odberu vo vyske 3180,77 eur.

16. S poukazom na uvedené mal sud preukazany neopravneny odber elektriny, nakolko odoberal
elektrinu bez uzavretej zmluvy, ktory bol vypnuty dfia 03.06.2019. Zaroven vzniklo Zalobcovi aj pravo
poZadovat v zmysle § 1 ods. 7 vyhl. €. 292/2012 Z. z. aj nevyhnutné naklady prevadzkovatela sustavy
spojené so zistovanim a s odstranenim neopravneného odberu elektriny.

17. Sud nezistil nespravnosti pri vypocte narokov, a preto sa so Zalovanym narokom stotoznil a Zalobe
v plnom rozsahu vyhovel.

18. Sud zéaroven zaviazal Zalovaného aj na zaplatenie urokov z omeSkania podfa § 517 ods. 2 Ob&. zak.
vo vySke podla § 3 ods. 1 nar. vl. &. 87/1995 Z. z. 0 5 percentualnych bodov vy3sej ako je zakladna sadzba
stanovena ECB k prvému driu omeskania, ktorym bol def nasledujici po splatnosti faktury, ktorou bol
vyuctovany neopravneny odber, t.j. vo vySke 5,00 % z omeskanej sumy od 21.06.2019 do zaplatenia.

19. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 225 ods. 1 CSP s prihliadnutim na pomer
uspechu vo veci, kde Zalobca bol Uspesny v plnom rozsahu a preto sud priznal Zalobcovi narok na
nahradu trov konania v plnom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Zilina.

Podla ustanovenia § 125 ods. 1 CSP odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo
v elektronickej podobe.

Podla ustanovenia § 125 ods. 2 CSP podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez
autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na
podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva.

Podla ustanovenia § 125 ods. 3 CSP odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit’ v potrebnom
pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit' do sudneho spisu a
aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Podra ustanovenia § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (t.j. ktorému sudu
je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu



smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel doméha (odvolaci navrh).

Podla ustanovenia § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ustanovenia § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym,
Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla ustanovenia § 366 CSP prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré
neboli uplatnené v konani pred sudom prvej in§tancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucénej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



