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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zlaty Simkovej a ¢lenov senatu
JUDr. Gabriely Vilagiovej a JUDr. Karola Krochtu v spore zalobcu: INVEST TRADE, spol. s.r.o., so sidlom
Cyrila a Metoda 105/2, 048 01 Roznava, pravne zastipeny: JUDr. Jan Halko, advokat, so sidlom Cyrila
a Metoda 105/2, 048 01 Roznava, proti zalovanej: W.. V. X., nar. XX. XX.XXXX, bytom F. T. XXXX/X, XXX
XX A., o urCenie neucinnosti pravneho ukonu, o nariadenie zabezpefovacieho opatrenia, o odvolani
zalovanej proti uzneseniu Okresného sudu Bardejov €. k. 6C/29/2021-28 zo dha 08.09.2021, takto

rozhodol:

Odmieta odvolanie.

odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie napadnutym uznesenim vyrokom |. nariadil zabezpe€ovacie opatrenie zriadenim
zéloZzného prava na majetok Zalovanej, a to nehnutelnosti nachadzajiucej sa v katastralnom uzemi:
A., obec: A., okres: A., evidovanej na Okresnom urade A. - Katastrdlnom odbore, zapisanej na liste
vlastnictva €islo XXXX: parcela registra E KN ¢&islo XXXX orna pdda o vymere 1571 m2, vlastnictvo
zapisané v Casti B X W.. V. X,, rod. X. v podiele X/X v prospech Zalobcu a to za u¢elom zabezpecenia
jeho exekvovanej pohladavky voci Q. B., nar.: XX.XX.XXXX, bytom: T. N. XX, XXX XX A., vymahane;j
v exeku¢nom konani evidovanom na Okresnom sude Bardejov, pod sp. zn.: 5Er/585/2008, a to
prostrednictvom sudneho exekutora Q.. T. C., pod sp. zn.: 182EX 86/2018. Vyrokom Il. vo zvy3nej Casti
navrh na nariadenie zabezpe€ovacieho opatrenia zamietol. Vyrokom lll. vyslovil, Ze o naroku na nahradu
trov konania rozhodne rozhodnutim, ktorym sa konanie kon&i.

2. Proti tomuto uzneseniu podala odvolanie zalovana.

3. Krajsky sud v PreSove (dalej len odvolaci sud) prislusny na rozhodnutie o odvolani podla § 34
zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku, u¢inného od 01.07.2016, dalej len CSP, sa pred
rozhodnutim vo veci samej zaoberal otdzkou v€asnosti podania odvolania proti napadnutému uzneseniu
sudu prvej inStancie a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalovanej je potrebné odmietnut, lebo bolo podané
oneskorene.

4. Lehota podfa tohto zakona mdze byt uréend podfa hodin, dni, tyZdfiov, mesiacov a rokov. Do plynutia
lehoty uc€innej podla dni sa nezapo itava den, ked nastala skuto€nost’ uréujuca zaciatok lehoty. Ak
koniec lehoty pripadne na sobotu alebo der pracovného pokoja, je poslednym dfiom lehoty najblizSi
nasledujuci pracovny den. Lehota je zachovana, ak sa v posledny defi lehoty urobi Ukon na sude alebo
sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorudit; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené
elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného ¢asu (§ 121 ods. 1, 2,4 a 5 CSP).

5. Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom sude.
Odvolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo podané po uplynuti lehoty podla ods. 1 preto, Ze odvolatel



sa spravoval nespravnym poucenim sudu o lehote na podanie odvolania. Ak rozhodnutie neobsahuje
poucenie o lehote na podanie odvolania alebo obsahuje nespravne poucenie o tom, Ze odvolanie nie
je pripustné, mozno podat odvolanie do 3 mesiacov od doru¢enia rozhodnutia (§ 362 ods. 1 prva veta,
ods. 3, 4 CSP).

6. Odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene (§ 386 pism. a) CSP).

7. Z obsahu spisu vyplyva, Ze napadnuté rozhodnutie bolo Zalovanej doru€ené dha 22.09.2021, ¢o
vyplyva z Informacie o vysledku dorucenia, ktora sa nachadza v spise. Pisomné vyhotovenie uznesenie
doruc¢ené stranam sporu obsahovalo spravne poucenie 0 moznosti podat proti nemu odvolanie do 15
dni na tunaj$i sud. Zalovanej 15 - dfiovéa lehota na podanie odvolania zagala plynat dfiom 23.09.2021
a uplynula dria 07.10.2021, t.j. vo Stvrtok. Odvolanie Zalovana podala jeho odovzdanim na orgén, ktory
ma povinnost ho dorudit, t.j. na poste dria 08.10.2021, &o plynie z peciatky na obalke. Z uvedeného
vyplyva, Ze odvolanie Zzalovanej bolo podané po lehote uréenej na podanie odvolania, ktora jej marne
uplynula diiom 07.10.2021. Odvolanie preto bolo podané oneskorene.

8. S poukazom na vysSie uvedené odvolaci sud v sulade s § 386 pism. a) CSP odvolanie Zalovanej proti
uzneseniu sudu prvej inStancie odmietol ako odvolanie podané oneskorene.

9. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Poucenie o dovolani: Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zdkon pripusta.
(§ 419 Civilného sporového poriadku, v dalSom texte uz len ,CSP*)

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sidu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne.

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n). (§ 421 ods. 1 a2 CSP)

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b).



Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej indtancie. (§ 422 ods. 1 a 2 CSP)

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné. (§ 423 CSP)

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom
sude. (§ 427 ods. 1 a 2 CSP)

V dovolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania ustanovenych v § 127 Ods. 1 C. s. p. (ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpisania) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povaZzuje za nespravne (dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh). (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom.

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou
a ak ich zamestnanec alebo Clen, ktory za ne kona ma vysoko8kolské pravnické vzdelanie druhého
stupna. (§ 429 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania. (§ 430 CSP).



