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Uznesenie

Okresny sud Cadca v spore zalobkyne: A. D., X.. G., E.. XX. XX. XXXX, I. D. XXX, XXX XX D. Z. C.,
zastupena: Advokatska kancelaria JUDr. Michal Rostar, advokat, so sidlom Ul. Pod brehom 71, 023 54
Turzovka, ICO: 42 225 949, proti zalovanému: AUTOCENTRUM AAA AUTO, a. s., so sidlom Panénska
cesta 39, 851 04 Bratislava, ICO: 47 918 101, zasttpeny: JUDr. Emilia Kosibovéa, advokatka, so sidlom
Hraniéna 13, 821 05 Bratislava, ICO: 45 240 213, o zaplatenie 3.008,48 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje .

Il. Ziadna zo strd4n sporu nema& narok nanahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobkyha sa Zalobou domaha vogi zalovanému zaplatenia sumy 3.008,48 € z titulu uplatnenej zlavy
z kupnej ceny spolu s ro€nym urokom z omeskania vo vySke 5,00 % zo sumy 3.008,48
€ od 02. 01. 2020 az do uplného zaplatenia z titulu ome$kania Zalovaného s uhradou uplatnenej zlavy
z kupnej ceny.

2. Okresny sud Cadca uznesenim &. k. 7C/59/2020 - 159 zo diia 28. 09. 2021 konanie prerusil podia §
163 Zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) nakolko strany zhodne navrhli
konanie prerusit za u¢elom komunikacie ohladom uzavretia mimosudnej dohody.

3. Podanim doru€enym sudu dfia 04. 11. 2021 vzala Zalobkyria Zalobu v celom rozsahu spat a navrhla
konanie zastavit z dévodu, Ze medzi Zalobkyhou a Zalovanym do$lo k mimosudnemu urovnaniu sporu
na zaklade dohody o urovnani uzavretej k 20. 10. 2021 s tym, Ze zo strany Zalovaného doSlo k spineniu
jeho zavazku voci zalobkyni dha 04.11.2021. S ohfadom na mimosudne vyrovnanie
si voci zalovanému neuplatfiuje ndhradu trov konania.

4. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby

skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Podla § 262 ods. 1. CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.



Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

5. Zalobkyna vyuzila svoje dispoziéné pravo disponovat so Zalobou a vzala Zalobu v celom rozsahu spéat.
Vzhladom k tomu, Ze k spatvzatiu zaloby doSlo skér nez sa zacalo pojednavanie, sud by na pripadny
nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby neprihliadal. PrekaZzkou pre rozhodnutie o spatvzati Zaloby
nie je ani prerudenie konania. Sud povazoval zakonné podmienky pre zastavenie konania v zmysle §
145 CSP v spojeni s § 146 CSP za splnené a konanie z dévodu spatvzatia Zaloby zastavil.

6. Zalobkyna vzala Zalobu spat z dévodu uzatvorenia dohody o mimostdnom urovnani so Zalovanym
dna 20. 10. 2021 a nésledného splnenia zavéazku Zalovanym v zmysle dohody dfia 04. 11. 2021.
Vzhladom na uvedené ma sud za to, Ze nemozno konstatovat, Ze by niektora zo stran sporu
procesne zavinila zastavenie konania, kedZe medzi stranami doslo k uzavretiu mimosudnej dohody,
preto sud podla § 256 ods. 1 CSP Ziadnej zo stran sporu narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Poucenie: Protitomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho dorucenia
na Okresnom sude v Cadci, pisomne (§ 357, pism. n) CSP).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova
znacka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) siid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocnila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62, ods. 1, 2, 3 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia
o odvolani. Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dévody nezrozumitelné,
sud vyzve odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov.

Podra § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 125, ods. 3 CSP, podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podania urobil.



