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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Jaroslava Bugela a sudcov JUDr.
Rastislava Vargu PhD, LL.M., MBA a JUDr. Emila Dubfanského na neverejnom zasadnuti konanom dria
15.05.2024 v trestnej veci proti ods. A. B. pre precin ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podia §
289 ods. 3 pism. a/ Tr. zakona, o odklade vykonu trestu odfatia slobody, o staznosti prokuratora proti
uzneseniu Okresného sudu Humenné sp. zn. 0T/30/2020 zo dna 26.03.2024 takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. a/ Tr. poriadku zru$uje napadnuté uznesenie a podla § 410 ods.
2 Tr. poriadku zamieta ziadost odsudeného o odklad vykonu trestu odfatia slobody ulozeného
mu trestnym rozkazom Okresného sudu Humenné ¢.k. 0T/30/2020-45 zo diia 07.06.2020 v spojeni
s uznesenim Okresného sudu Humenné ¢.k. 0T/30/2020-127 zo dfia 25.01.2023.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podfa § 410 ods. 2 Tr. poriadku povolil ods. A. B., nar.
XXXXXXXX v C., trvale bytom D. XXX, okr. C., odklad vykonu trestu odfatia slobody uloZzeny
mu trestnym rozkazom Okresného sudu Humenné &.k. 0T/30/2020-45 zo dna 07.06.2020 v spojeni
s uznesenim Okresného sudu Humenné &.k. 0T/30/2020-127 zo dna 25.01.2023, a to do 26.05.2024.
Rozhodol tak na zaklade toho, Ze zo spravy E. F. E. je zrejmé, Ze sa nedoporucuje nastup vykonu trestu
u odsudeného kvoli objednaniu odsudeného na neurologické vySetrenie pre zhorSeny stav a zvySenu
davku liekov, preto bolo potrebné odlozit nastup vykonu trestu odnatia slobody ulozeného vo vymere
8 mesiacov kvéli zdravotnej situacii odsudeného.

Proti tomuto uzneseniu podal v€as staznost prokurator. V prvom rade uviedol, Ze napadnutym
uznesenim boli porusené ust. § 410 ods. 1, 2 Tr. poriadku, kedZe v tejto veci rozhodnutie, ktorym bol
uloZeny trest nadobudlo pravoplatnost dfia 08.02.2023, teda lehota 3 mesiacov, resp. 6 mesiacov davno
uplynula. Navyse v spojitosti so zdravotnym stavom odsudeného poukazal na Spekulativne a ucelové
konanie odsudeného, o upustenie od vykonu trestu alebo o odklad nastupu vykonu trestu Ziadal uz
opakovane, pri¢om krajskym sudom v konaniach sp. zn. 10Tos/23/2023 a 6Tos/35/2023 bolo naznaéené,
Ze odsudeny netrpi nevylie€itelnou duSevnou poruchou, kedZe znaleckym dokazovanim znalca MUDr.
Alfonza Porvaznika bolo okrem iného zistené UCelové predstieranie frekvencie vyskytu Uzkostnych
prejavov odsudenym, pritom diagnézy stanovené E. D. a E. E. nebrania vykonu trestu odhatia slobody.
Podotkol, Ze z vyjadrenia Generalneho riaditelstva ZVJS vyplyva, Ze odsudeny trpi ochorenim, ktoré
je liecitelné v podmienkach vykonu trestu odratia slobody v prislusnom vazenskom zdravotnickom
zariadeni, a to pripadne aj s hospitalizaciou v Nemocnici pre obvinenych a odsudenych v UVTOS
Tren&in. Vzhladom na to, Ze povolenie odkladu nastupu vykonu trestu odnatia slobody nema oporu
v zakone, navrhol napadnuté uznesenie zrusit.

Na z&klade tejto riadne a v€as podanej staznosti prokuratora krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192
ods. 1 Tr. poriadku preskumal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal



staznost, ako aj konanie predchadzajuce tomuto vyroku napadnutého uznesenia a dospel k zaveru, Ze
staznost prokuratora je dévodna.

Krajsky sud z predloZzeného spisu zistil, Ze A. B. bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Humenné ¢€.k. 0T/30/2020-45 zo diia 07.06.2020, ktory nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost' dria
07.06.2020 a bol mu uloZeny pre pre€in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1
Tr. zakona okrem iného trest odfatia slobody v trvani 8 mesiacov so zaradenim pre vykon ulozeného
trestu do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom straZenia, ktorého vykon mu bol
odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 2 rokov. Uznesenim Okresného sidu Humenné €.k. 0T/30/2020-127
zo dha 25.01.2023 bolo rozhodnuté, Ze odsudeny sa v skiSobnej dobe neosvedgil a trest odfiatia slobody
v trvani 8 mesiacov vykona. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ diia 08.02.2023.

Uznesenim okresného sudu Humenné sp. zn. 0T/30/2020 zo dfia 13.06.2023 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v PreSove sp. zn. 10T0s/23/2023 zo dha 13.09.2023 bola zamietnuta Ziadost
odsudeného o odklad vykonu tohto trestu odnatia slobody a Ziadost o upustenie od vykonu tohto trestu
odfiatia slobody.

Dra 03.10.2023 bol okresnym sudom nariadeny vykon trestu a odsudeny bol vyzvou zo dfia 03.10.2023
vyzvany na nastup vykonu trestu.

Dra 25.10.2023 bola okresnému sudu doruena dalSia Ziadost' odsudeného o upustenie od vykonu
trestu odnatia slobody a dfia 02.11.2023 dalSia Ziadost’ 0 odklad vykonu trestu odnatia slobody.

Uznesenim Okresného sudu Humenné sp. zn. 0T/30/2020 zo diia 13.11.2023 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v PreSove sp. zn. 6Tos/35/2023 zo dfia 24.01.2024 bol odsudenému povoleny odklad
vykonu trestu odfiatia slobody do 13.02.2024 a zamietnuté Ziadost o upustenie od vykonu trestu odriatia
slobody. Rozhodnuté bolo na z&klade toho, Ze v zmysle znaleckych zaverov MUDr. Alfonza Porvaznika
odsudeny netrpi nevyliecitelnou Zivotu nebezpeénou chorobou, aviak trpi tazkou adaptacnou poruchou,
zmiedanou Uzkostno depresivnou poruchou, ma tazky stres so suicidalnym pokusom pri intoxikacii
alkoholom a liekmi, podla spravy E. E. bolo doporu¢ené hospitalizagné prelieCenie a nedoporucil sa
nastup vykonu trestu odnatia slobody. Pritom sudy konStatovali, Ze sam odsudeny nemal zaujem
na zlepSeni jeho zdravotného stavu, kedZe aj napriek vyslovnému odporu€aniu oSetrujicich lekarov
psychiatrov nenastupil na hospitalizagné prelieCenie, tiez konstatovali, Ze odsudeny netrpi ani takou
duSevnou chorobou, ktora by mu znemozfovala podrobit sa podmienkam vykonu trestu odhatia
slobody, pric¢om z vyjadrenia Generalneho riaditelstva ZVJS vyplynulo, Ze odsudenému vie zabezpedit
adekvatnu lekarsku starostlivost. Krajsky sud vo svojom uzneseni zdéraznil, Ze ide o opatovnu ziadost
odsudeného, javi sa ako ucelova, odsudeny je v zasade spbsobily vykonu trestu odnatia slobody aj
pri diagnostikovanych chorobach, ktoré si pripadne mézu vyZiadat aj osobitny lie€ebny postup a lieCbu
psychiatricku, avsak takato lie¢ba a starostlivost’ by mohla byt odsudenému poskytnuta v zdravotnickom
zariadeni ZVJS.

Bezprostredne po rozhodnuti krajskym sidom bola do spisu doru¢ena sprava z kontrolného vysetrenia
odsudeného E. E. zo diia 13.02.2024, v ktorej bol uvedeny objektivny stav depresivna nalada, hypobdlia,
anhedodnia az motivaény syndrém, myslenie katatymne, skreslené, depresivne, obavné a insuficientné
ideacie, stav zhorSeny, dg. Bola uvedena depresivna epizdda, tazky stav F 32.2, pacientovi bola
doporucena hospitalizacia, avSak pacient s hospitalizaciou nesuhlasil.

Drha 25.03.2024 odsudeny dorucil sudu kratku spravu od E. F. E. zo dha 25.03.2024, kde lekarka
uviedla, Ze neodporuca nastup vykonu trestu, nakolko pacient je objednany na neurologické vySetrenie
pre zhorSeny stav. Ma zvySenu davku liekov. Zaroven sudu dorudil aj vymenny list - poukaz zo dna
25.03.2024 pre odsudeného na neurologické vySetrenie vystaveny MUDr. Niké Makarovou. Na zaklade
tejto rozhodol sud prvého stupna.

Podla § 410 ods. 1 Tr. poriadku, vykon trestu odiatia slobody neprevySujuceho jeden rok mbéze predseda
senatu z dblezitych ddévodov odlozit, a to na €as najviac troch mesiacov odo dfa, ked nadobudlo
pravoplatnost rozhodnutie podla § 408 ods. 1.



Podla § 410 ods. 2 Tr. poriadku, dal3i odklad vykonu takého trestu alebo jeho odklad na dIhsi ¢as ako na
tri mesiace mbze povolit predseda senatu, a to len vynimo&ne z obzvlast délezitych dévodov, najma ak
by vykon trestu mohol mat pre odsudeného alebo pre jeho rodinu mimoriadne tazké nasledky. Odklad
vSak mozZno povolit' najviac na ¢as Siestich mesiacov odo dria, ked nadobudlo pravoplatnost rozhodnutie
uvedené v § 408 ods. 1.

Krajsky sud na zaklade v3etkych vy3Sie uvedenych skutoCnosti dospel k zaveru, Ze vo veci nie su
splnené podmienky pre odklad vykonu trestu odratia slobody odsudeného.

Z vySSie uvedenych skutoénosti vyplyva, Ze zdravotny stav odsudeného z pohladu diagnostikovanych
ochoreni sa nezhorsil, nepribudli u neho Ziadne dalSie choroby, doslo len k zhorSeniu stavu a zvySeniu
davkovania liekov. Z vy&Sie uvedenych skutoCnosti tiez vyplyva, Ze na rovnaké diagnostické zavery
uz reagovali sudy oboch stupriov vo svojich ostatnych rozhodnutiach, pricom krajsky sud uz vtedy
zdéraznil, ze u odsudeného ide o opatovnu Ziadost a ta sa javi ako ucelova, kedZe odsudeny je
v zasade spdsobily vykonu trestu odnatia slobody aj pri diagnostikovanych chorobach, a ak si aj
vyziadaju osobitny lieCebny postup a lie€bu, aj psychiatricku, tak takato lie¢ba a starostlivost by mohla
byt odsudenému poskytnuta v zdravotnickom zariadeni ZVJS. Na tejto situacii sa ni€¢ nezmenilo,
a preto je zjavné, Ze odsudeného Ziadost zjavne ucelovo smeruje k opakovanému neopodstatnenému
odkladu vykonu trestu odfiatia slobody, hoci jej podkladom bolo lekarske vyjadrenie MUDr. Makarove;j.
Vzhfadom na nepritomnost zmeny podstaty zdravotného stavu odsudeného, hoci dodlo k zhor3eniu
prejavov zdravotného stavu odsudeného, pricom je potrebné zdbraznit, Ze ani nedoslo k hospitalizacii
odsudeného, sam hospitalizaciu doteraz nevyuZil, resp. odmietol hoci mu v minulosti bola doporuéena,
podla nazoru krajského sudu nie su splnené podmienky pre vyhovenie Ziadosti odsudeného o odklad
vykonu trestu odfatia slobody na zaklade jeho zdravotného stavu. Jeho zdravotny stav je takej povahy,
Ze v podmienkach vykonu trestu odfatia slobody je u neho zistena choroba lie€itelna v zdravotnickych
zariadeniach ZVJS SR. Napokon krajsky sud zdérazriuje a stotoziiuje sa s dovodmi prokuratora uvedené
v staznosti, Ze dokonca aj lehoty poskytnuté v ust. § 410 ods. 1, 2 Tr. poriadku uz v tomto pripade uplynuli.

Z uvedenych dévodov senat krajského sudu podla § 194 ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku zru$il napadnuté
uznesenie a podla § 410 ods. 2 Tr. poriadku zamietol Ziadost’ odsudeného A. B. o odklad vykonu trestu
odfatia slobody.

Rozhodnutie bolo prijaté jednohlasne.
jednohlasny

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



