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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci exekucie opravneného: Rozhlas a televizia Slovenska, so
sidlom Mlynskéa dolina, 845 45 Bratislava-Karlova Ves, ICO: 47 232 480, proti povinnému: A. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom C. D. E. XXX/XX, XXX XX F., o vymozenie pohladavky vo vySke 15,15 Eur s
prisludenstvom, vykonavanej sudnym exekutorom: JUDr. Marianna Vargova, so sidlom exekutorského
Uradu: Hviezdoslavova 1234/4, 075 01 TrebiSov, pod sp. zn. 190EX 688/23, o navrhu povinného na
zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekucného poriadku
zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dna 21.09.2023, domahal od
povinného vymoZenia pohladavky vo vySke 15,15 Eur s prisludenstvom na zéklade exekuéného titulu —
Platobny rozkaz Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 17C/42/2022 - 18 zo da 20.06.2022, ktory nadobudol
pravoplatnost’ a vykonatelnost dfia 16.07.2022 (dalej len ,exekuény titul).

2. Sud vydal dia 04.10.2023 poverenie na vykonanie exekucie, ktorym poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora: JUDr. Marianna Vargova, so sidlom exekutorského uradu: Hviezdoslavova 1234/4,
075 01 TrebiSov, ktory ju vedie pod sp. zn. 190EX 688/23.

3. Exekutor vydal dria 04.10.2023 Upovedomenie o zacati exekucie, ktoré bolo povinnému doruéené
driia 19.10.2023. Dfia 03.11.2023 bol sudnemu exekutorovi doru€eny navrh na zastavenie exekucie.
V tomto bode sud konstatuje, Ze navrh bol podany v zakonnej lehote. Sudny exekutor zaroveri vyzval
opravneného, ktory sa vyjadril k navrhu povinného na zastavenie exekucie.

4. Povereny sudny exekutor dia 08.11.2023 dorucil sudu navrh povinného na zastavenie exekucie.
Sudu bol doru€eny navrh povinného na zastavenie exekucie s prilohami (dalej aj ,navrh®), vyjadrenie
opravneného k navrhu na zastavenie exekucie, upovedomenie o zacati exekucie spolu s doru¢enkou.

5. Podla ustanovenia § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®): ,Sud exekuciu zastavi celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§54 ods.2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZena exekuénym titulom, najma povinnost nie€oho sa zdrzat alebo
nie€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj



bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Ze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poru$enia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.”

6. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exeklcie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

7. Podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku, Ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

8. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze po vydani exekuéného titulu nastali okolnosti,
ktoré maju za nasledok zanik vymahaného naroku. Dalej uviedol cit. ,Exekuény titul v danej veci Platobny
rozkaz Sp. zn. 17C/42/2022 zo dfia 20.06.2022 vydany Okresnym sudom TrebiSov bol po doru€eni
povinnému uhradeny na ucet opravneného prevodom v banke, a to prikazom na uhradu.”. Povinny si
trovy konania v suvislosti s podanym navrhom na zastavenie exekucie neuplatnil.

9. Opravneny vo vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekucie uviedol, cit. ,Okresny sud
TrebiSov vydal dia 20.06.2022 Platobny rozkaz, so spisovou znackou: 17C/42/2022 v ramci ktorého
Zalovaného zaviazal k uhrade istiny vo vyske 86,60 €, uhradu postovych sadzieb spojenych s
vymahanim vo vySke 1,85 € a nahrady trov konania vo vySke 16,50 €. Spolu celkom 104,95 €. Povinny
plnil v ramci predmetného sudneho rozhodnutia len €iasto¢ne a to platbou vo vySke 71,45 € zo dha
15.07.2022. Zostatok neuhradeného naroku vo vyske 33,50 € bol postupeny na exekuciu.“.

10. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného, prostrednictvom ktorého je mu dana
moznost domahat' sa zastavenia exekucie z dovodov, ktoré Exekuény poriadok vymenuva taxativnym
spbsobom. Sud v suvislosti s podanym navrhom z Uradnej povinnosti skima v prvom rade to, ¢i navrh
bol podany opravnenou osobou a ¢i bol podany v zakonom stanovenej lehote na jeho podanie, pricom
nedostatok niektorej z uvedenych zakonnych predpokladov je dévodom na zamietnutie navrhu bez toho,
aby sa sud zaoberal vecnymi dévodmi podaného navrhu.

11. Exekucny sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skiuma opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za¢atia exekuéného
konania, tj. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. Dokazné bremeno ohfadom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal.

12. Exekuény sud je viazany pravoplatnym a vykonatefnym exekuénym titulom, na podklade ktorého je
vedena exekucia a je opravneny prihliadat’ iba na skutoénosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu.
Pre exekuéné konanie vedené na Okresnom sude Banska Bystrica bola v &ase rozhodovania o navrhu
na vykonanie exekucie podstatna skuto€nost, Ze boli splnené vetky nalezitosti stanovené Exekuénym
poriadkom, a tym aj podmienka vymahatelnosti exekuéného titulu, nakolko sa jednalo a aj nad’alej jedna
o vykonatelné sudne rozhodnutie a to po materialnej aj formalnej stranke. Tymto bola splnena jedna zo
zakladnych podmienok na vydanie poverenia na vykonanie exekucie. Zakonné predpoklady na vydanie
poverenia na vykonanie exekucie ostali nezmenené, nakolko predmetny exekuény titul nebol zruSeny.

13. Sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie spolu s exekuénym titulom a prilozenymi prilohami
mal za preukazané, Ze ku diu zacatia exekucie si povinny povinnost’ uloZzenu vo vyroku exekuéného
titulu splnil len €iastoCne a zaroven voc¢i danému exeku&nému titulu nepodal Ziadny opravny prostriedok.

14. D6kazné bremeno ohladom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vyluéne
povinného. Sud mdze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.
Ide o najvSeobecnejSie formulované dévody zastavenia exekucie odvijajuce sa aj od toho, Ze sud sice
ex ante preskiumava exekucny titul z uradnej povinnosti, avdak po zacati exekucie sa mdzu preukazat
dovody, pre ktoré ani nemala za¢at. Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva
ddévody, pre ktoré musi sud exekuciu zastavit, a to bez ohladu na to, &i to u€astnik konania navrhol. Sud
pri svojom rozhodovani vychadzal z vySSie citovaného ustanovenia Exeku¢ného poriadku, z ktorého



vyplyva, Ze navrh na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky
skuto€nosti, ktoré povinny méze ku driu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest’ okolnosti, ktoré
podla neho po vzniku exekué&ného titulu spdsobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekuéného titulu
alebo iné skuto&nosti, ktoré jeho vymahatelnosti brania.

15. Exekuény sud dia 07.05.2024 vyzval na sucinnost opravneného, aby preukazal uhradu zo strany
povinného, na ktoru sa povinny odvolaval v navrhu na zastavenie exekucie a ktoru opravneny uviedol
v navrhu na vykonanie exekucie pri podani tohto navrhu zo dna 21.09.2023, ktora mala byt realizovana
vo vyske 71,45 Eur.

16. Z podania, ktoré bolo sudu doru€ené dha 14.05.2024 ma sud za preukazané, Ze povinny dna
14.07.2022 na pobocke Slovenskej Posty KoSice 13 poukéazal na bankovy ucet opravneného sumu vo
vySke 71,45 Eur. Uvedena platba bola podla vyjadrenia Slovenskej Posty zrealizovana v banke dna
19.07.2022 na €islo uctu E. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX a spracovana s variabilnym symbolom
0090236585 a Specifickym symbolom 22201.

17. Sud konstatuje, Ze povinny vo svojom Navrhu na zastavenie exekucie neuviedol Ziadne okolnosti,
ktoré by spdsobili zanik vymahaného naroku, branili jeho vymahatelnosti, alebo iné dévody, pre ktoré by
bola exekucia nepripustna. Dalej ma sud za preukazané, Ze zo strany povinného bola sidu v navrhu na
zastavenie exekucie predloZena len taka skuto&nost, o ktorej mal sud vedomost uz v ase rozhodovania
o navrhu na vykonanie exekucie a teda, Ze povinny si svoj narok, ktory ma voci opravnenému spinil len
CiastoCne a to uhradenim danej pohladavky pozostavajucej z exekuéného titulu vo vyske 71,45 Eur.

18. Opatovnym preskimanim spisového materialu sud dospel k nazoru, Ze navrh povinného na
zastavenie exekucie je neddvodny. Povinny sa neopiera o tvrdenia, ktoré by zakladali jeden z
dévodov zastavenia exekucie. Neboli doloZené Ziadne vecné dbkazy, ktoré by popierali existenciu
zavazku povinného vodli opravnenému. Exeku&nym titulom bola povinnému uloZenéa povinnost’ uhradit
opravnenému istinu vo vyske 86,60 Eur spolu s prislusenstvom danej pohladavky, ktord povinny spinil
len Ciastone. Vzhladom na skuto&nost, Ze nedoslo k celkovému splateniu danej pohladavky, pripadne
k zrudeniu daného rozhodnutia z dévodu, Ze by odpadol dévod, pre ktory bolo vo veci rozhodnuté a
na zaklade ktorého je vedena exekucia, sud povazuje dané rozhodnutie aj nadalej pravoplatnym a
vykonatelnym exekuénym titulom na zaklade ktoré sa vedie a vykonava exekucia.

19. Sud vychadzal pri rozhodovani z dékaznych prostriedkov, ktoré su uvedené v tomto oddévodneni, a
dospel k pravnemu zaveru, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie je nedévodny. Nakoflko povinny
nepreukazal sudu dévod na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, v spojeni
so skuto€nostou, Ze sud ex offo nenasiel ani iny dévod na zastavenie exekucie, a preto sud navrh
povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku v celom rozsahu zamietol.
(vyrok I. Uznesenia).

20. Nakolko opravneny ani povinny si narok na nahradu trov v suvislosti s podanym navrhom na
zastavenie exekucie neuplatnili, sud o tejto skutoénosti nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



