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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra sudcom JUDr. Vlastimilom Valkovi€om vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: A.
B., nar. XX.XX.XXXX a C. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastupené Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Topol€any ako koliznym opatrovnikom, deti matky: D. B., E. F., nar. XX XX.XXXX, trvale
bytom F., zast. Advokatskou kancelariou JUDr. Takacova, s. r. 0. so sidlom Marianska 1359/4, Nitra,
ICO: 55 783 554, a otca: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. E. XXX/XXX, o zvy$enie vyzivného, takto

rozhodol:

I. Otec A. B., nar. XX XX.XXXX je povinny prispievat zvySenym vyzivnym na mal. A. B., nar.
XX XX XXXX sumou 300 eur mesacne a na mal. C. B., nar. XX.XX.XXXX sumou 270 eur mesacne u
oboch s ucinnostou od 01.01.2024, vzdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred k rukam matky.

II. Zroéné vyzivné na mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX za ¢€as od 01.01.2024 do 31.05.2024 vo vyske
1000 eur sud povoluje otcovi splacat v splatkach po 50 eur mesacne spolu s beznym vyzivnym do ruk
matky pod nasledkom straty vyhody splatok a exekucie.

Zrocné vyzivné na mal. C. B., nar. XX.XX.XXXX za €as od 01.01.2024 do 31.05.2024 vo vyske 850
eur sud povoluje otcovi splacat v splatkach po 50 eur mesacne spolu s beznym vyzivnym do ruk matky
pod nasledkom straty vyhody splatok a exekucie.

lll. Tymto dochadza kuzmene rozsudku Okresného sudu Topol¢any ¢.k. 9P/3/2020-46
zo dna 10.03.2020 v Casti vySky vyzivovacej povinnosti otca na maloleté deti.
V ostatnych Castiach zostava uvedeny rozsudok nezmeneny.

IV. Ziaden z G¢astnikov ne m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa navrhom podanym na tunajSom sude dna 24.01.2024 a doplnenym diia 28.03.2024
domahala zvysenia vyZzivného na maloletého A. zo sumy 100 eur na sumu 300 eur a na maloletu C. zo
sumy 100 eur na sumu 250 eur mesacne s u€innostou odo dfa podania navrhu.

2. Navrh odbvodnila tym, Zze vyzivné bolo naposledy upravené rozsudkom OS Topol€any &. k.
9P/3/2020-46 zo dna 10.03.2017, ktorym sud rozviedol manZelstvo rodi¢ov, maloleté deti zveril do
osobnej starostlivosti matke a otec bol zaviazany povinnostou prispievat na vyzivu mal. A. sumou 100
eur mesacne a na mal. C. sumou 100 eur mesacne. V €ase vydania Rozsudku mal Jakub 12 rokov a
navstevoval 7. ro¢nik zakladnej Skoly v Obci Velké Ripriany. Aktualne méa Jakub 16 rokov a navstevuje
2. ro¢nik Strednej odbornej Skoly techniky a sluzieb v Topol€anoch, odbor mechanik, elektrotechnik.
Matka ma na maloletého vydavky vo vySke 250 eur mesaéne (vreckové 20 eur, hygienické potreby 20
eur, potraviny 150 eur, cestovné do Skoly 60 eur)+ mobil 8 eur Stvrtro¢ne + rocné vydavky: lieky 20 eur,



oble&enie a obuv 200 eur, pracovné oble&enie do $koly 100 eur, udebnice a zosity 50 eur, ZRPS 15 eur
z&luby a vylety 150 eur. V €ase vydania Rozsudku mala Nina 10 rokov a navstevovala 4. ro¢nik zakladnej
Skoly v obci G. E.. Aktualne ma Nina 14 rokov, navstevuje 8. ro¢nik tej istej Skoly a navstevuje vytvarny
krazok v Topof€anoch. C. mé zly zdravotny stav — diabetes, pricom kontrolu mé kazdé 3 mesiace a raz
ro¢ne je povinna navstivit ambulancie - o€nu, neurologicku a nefrologicku, vSetky v Topol€anoch, s ¢im
su zvySené naklady na cestovne. C. nosi tzv. fixny zubny strojéek, pri¢om kontroly su raz za 6 tyzdrnov s
¢im su rovnako spojené zvy3ené naklady, kedZe pani doktorka ma ordinaciu rovnako v Topol€anoch. C.
ma zvySené naklady aj na stravu, jednak z dévodu diabetu a jednak z dévodu intolerancie na laktézu.
Matka ma na malolett vydavky vo vyske 321,60 eur mesacne (vreckové 20 eur, hygienické potreby
30 eur, lieky 10 eur, potraviny 200 eur, vytvarna + cestovanie do Topol€ian 61,60 eur) + mobil 8 eur
Stvrtroéne + rocné vydavky: lieky 20 eur, oblegenie a obuv 200 eur, uéebnice a zosity 50 eur, ZRPS 15
eur, exkurzie a vylety zo Skoly 30 eur, lyZiarsky vycvik + vybavenie 410 eur. Matka pracuje v Atlantic
energy Slovakia spol. s r. 0. s priemernou €istou mzdou za poslednych 12 mesiacov vo vySke 619,94
eur mesacne. Matka ma na seba mesacne vydavky vo vySke 160 eur ( kozmetika 20 eur, mobil 40 eur,
potraviny 100 eur) + obleCenie 50 eur ro¢ne. Matka ma mesacné vydavky na domacnost’ vo vySke 221,
43 eur (elektrina 69 eur, voda 14 eur, internet 19,90 eur, TV Magio 18,53 eur, PHM 80 eur, potreby do
domacnosti 20 eur) + PZP 21,27 eur Stvrtro¢ne a ro¢né vydavky: smetné 90 eur, naklady na auto 300
eur, sto¢né 90 eur, drevo na kurenie 100 eur.

3. Otec so zvySenim vyzivného na pozadovanu sumu nesuhlasil, navrhol zvysit vyzivné o 30-40 eur na
kazdé dieta od podania navrhu. Uviedol, Ze pracuje ako Zivnostnik v odbore stavebnictvo. Jeho mesacny
prijem za minuly rok bol cca 2000 eur, mal 13,90 eur na hodinu. Jeho mesacné vydavky su SP 208 eur,
ZP 84 eur, uver 20 eur, elektrika 49 eur, plyn 6 eur a drevo 600 eur ro¢ne. Maloletému A. na poZiadanie
obc&as kupuje znackové veci, preplaca mu vodi€sky preukaz v splatkach po 200 eur, bezne mu kupuje
pracovné veci do Skoly. Cez svojho brata prilezitostne posiela peniaze aj Nine.

4. Matka prostrednictvom svojho pravneho zastupcu v zaverecnej reci uviedla, Ze vyzivné vo vyske 130
eur je absolutne neadekvatne su€asnym pomerom. Matka preukazala vSetky opravnené vydavky na
maloleté deti a na doméacnost’ a otec nepreukazal svoje prijmy za rok 2023. preto v zmysle §63 ods. 1,
ak si otec nesplini povinnost' a nepredlozi doklady, predpoklada sa , Ze vySka jeho prijmu predstavuje
dvadsat’ nasobok sumy Zivotného minima, ¢o v obdobi od 01.07.2023 do 30.06.2024 predstavuje sumu
5377,60 eur. Z nej 18% tvori 967,97 eur a 16% tvori 860,41 eur. Otec v konani na jednej strane
prezentuje, Ze nema peniaze a na druhej strane uviedol, Ze A. ho mesacne stoji 250 eur. Tychto 250 eur
sa v domacnosti neobjavi, matka o nich nevie, preto sa domnieva, Ze ide o dary otca pre syna. Nemal by
byt na ne brany ohlad, pretoZe jeden mesiac mézu byt, iny nemusia. Ak vie otec tolko platit’ A. mesaéne
navySe, vie platit' aj vySSie vyZivné. Z tych pefiazi, ktoré A. dostane na oblecenie, matka detom nenavari
ani nezakuri v dome, peniaze by mohli byt' lepSie vyuzité na lepSiu stravu pre deti, najma €o sa tyka
Ninky, kde netreba zabudat, Ze trpi diabetom a potrebuje mat €erstva stravu. Ak chce otec davat’ nad
ramec vyzivné, ako sa tu dnes zaviazal pred sudom, Ze zaplati Ninke kriZzok 4x do mesiaca po 13 eur
a zaplati jej aj cestu, spomenul sumu 30 eur mesaéne, matka bude len rada a suhlasi s tym, s tym Ze
na prvom mieste by v8ak malo byt vyzivné, ktoré je pre deti, nie pre matku, ako si to otec zamiena.

5. Otec v zaverecnej reci uviedol, Ze prispeje C. na kruzok a s vy§3ou sumou vyzivného nesuhlasi. Je
ochotny prispiet navyse na dieta 30-40 eur. V&etko, ¢o tu bolo povedané, bolo len klamstvo, nech mu
dokaZzu, Ze niekde pracoval nadierno, nejaké fotografie a podobe.

6. Kolizny opatrovnik v zavereénej re€i odporudil navrhu matky vyhoviet, vyZivné zvysit' a prihliadnut na
schopnost rodi€ov ako aj poukazat’ na ¢asovy odstup od posledného vyZivného.

7. Sud vykonal dokazovanie vysluchom u&astnikov, preditanim a oboznamenim listinnych dbkazov:
rozsudok OS TO sp. zn. 9P/3/2020 zo dfia 10.03.2020 ¢l. 2-3, potvrdenie o prijme €l. 4, potvrdenie o
navsteve Skoly &l. 5, 6, vypis z Gctu €l. 7, doklady odporcu - prilohova obalka &l. 17, lustracia v SP ¢l. 19,
20, sprava DU ¢&l. 31, sprava UPSVaR ¢&l. 32, dopInenie navrhu &l. 34-37, doklady k doplneniu navrhu
¢l. 38-118, doklady trestného obvinenia 62-102, vypis z listu vlastnictva XXX-XXX, vyplatné pasky &l.
106-111, potvrdenie o miere inflacie &l. 112-116, sprava UPSVaR zo diia 05.04.2024, dariové priznanie
za rok 2022, prehlad faktur za rok 2022 a zistil tento skutkovy stav:



8. Maloleté deti B. sa narodili v manzelstve rodi€ov, ktoré bolo rozvedené rozsudkom tunajSieho sudu
€. k. 9P/3/2020 zo dria 10.03.2020, pravoplatnym dria 29.04.2020, na ¢as po rozvode boli maloleté deti
zvereneé do osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany platenim vyzivného na mal. A. sumou 100
eur mesacne a na mal. C. sumou 100 eur mesacne s ucinnostou od pravoplatnosti rozsudku.

9.V Case poslednej upravy sudom uréeného vyzivného matka pracovala v Atlantic energy Slovakia spol.
sr. 0. s priemernou Cistou mzdou vo vyske 533,08 eur mesacne. Spolu s detmi byvala v rodinnom dome
vo Velkych Ripfianoch. Matka mala mesacné vydavky na deti: kredit 12 eur, druzina 5 eur, senzory 20
eur, tane¢na 10 eur, pruzky 12 eur. Vydavky na domacnost boli: strava 400 eur, hygienické potreby 20
eur, vylety s detmi 50 eur, benzin k lekarom 20 eur, drevo 30 eur, voda 50 eur, elektrika 14 eur, Seky:
wifi 14 eur, mobil 30 eur, strava 13 eur. Mala jednorazové vydavky: Skolské pomdcky 50 eur, prezuvky
+ Ubor na TV + vytvarna 50 eur, ZRPS 20 eur, $kola v prirode 50 eur, $kolské vylety 50 eur, oblegenie +
obuv 100 eur. Matka mala vyZivovaciu povinnost len k tymto dvom spoloénym detom.

10. V Case poslednej upravy sudom uréeného vyZivného bol otec nezamestnany, nepoberal Ziadne
davky. Byval v spolo&nej domacnosti s bratom. Hfadal si zamestnanie v odbore stavebnictvo. Otec mal
vyZivovaciu povinnost' len k tymto dvom spoloénym detom.

11.V &ase poslednej Upravy sudom uréeného vyZzivného mal mal. Jakub 12 rokov a navstevoval 7. roénik
zakladnej Skoly v obci Velké Ripnany.

12. V &ase poslednej upravy sudom uréeného vyzivného mala mal. C. 10 rokov a navstevoval 4. ro¢nik
zakladnej Skoly v obci Velké Ripnany.

13. Aktualne matka stale pracuje v Atlantic energy Slovakia spol. s r. 0. s priemernou Cistou mzdou
za rok 2023 vo vyske 737,60 eur mesacne. Matka ma na seba mesaéne vydavky vo vySke 160 eur
( kozmetika 20 eur, mobil 40 eur, potraviny 100 eur) + oble€enie 50 eur ro¢ne. Matka ma mesacné
vydavky na domacnost vo vyske 221, 43 eur (elektrina 69 eur, voda 14 eur, internet 19,90 eur, TV Magio
18,53 eur, PHM 80 eur, potreby do doméacnosti 20 eur) + PZP 21,27 eur tvrtrocne a rocné vydavky:
smetné 90 eur, néklady na auto 300 eur, stoéné 90 eur, drevo na kurenie 100 eur. Matke vyZivovacie
povinnosti nepribudli.

14. Aktualne otec stale pracuje ako SZCO v odbore stavebnictvo. Podla dafiového priznania za rok 2022
uviedol prijmy podla § 6 zadkona o dani z prijmov fyzickej osoby vo vySke 24.542,13 eur a vo vyske
15.615,28 eur. Za rok 2022 otec vyfakturoval spolu 11 faktur v sume 24.542,13 eur. Z rok 2023 podal
odklad dariového priznania. Otec je vyu€eny murar. Vlastni rodinny dom v obci G. E., ktory si preraba
a rekonstruuje. Otec pracuje v zahrani&i a v roku 2023 bol jeho mesacény prijem 2000 eur. Jeho mesaéné
vydavky su SP 208 eur, ZP 84 eur, uver 21,61 eur, elektrika 44,90 eur, plyn 6 eur a drevo 600 eur ro¢ne.
Otcovi vyzivovacie povinnosti nepribudli.

15. Aktualne ma mal. Jakub 16 rokov a navstevuje 2. ro€nik Strednej odbornej Skoly techniky a sluzieb
v Topol€anoch, odbor mechanik, elektrotechnik. Matka ma na maloletého vydavky vo vySke 250 eur
mesacne (vreckové 20 eur, hygienické potreby 20 eur, potraviny 150 eur, cestovné do Skoly 60 eur)+
mobil 8 eur Stvrtro¢ne + rocné vydavky: lieky 20 eur, oble€enie a obuv 200 eur, pracovné oble€enie do
koly 100 eur, uéebnice a zosity 50 eur, ZRPS 15 eur zaluby a vylety 150 eur.

16. Aktualne ma mal. C. 14 rokov, navstevuje 8. ro¢nik zakladnej Skoly a navstevuje vytvarny krdzok
v Topof€anoch. C. ma diabetes, pricom kontrolu ma kazdé 3 mesiace a raz ro€ne je povinna navstivit
ambulancie - o¢nu, neurologicku a nefrologicku, vSetky v Topol€anoch, s ¢im su zvySené naklady na
cestovné. C. nosi tzv. fixny zubny strojéek s €im su rovnako spojené zvySené naklady. C. ma zvySené
naklady aj na stravu z dévodu diabetu a z dévodu intolerancie na laktézu. Matka ma na maloletu vydavky
vo vySke 321,60 eur mesacne /vreckové 20 eur, hygienické potreby 30 eur, lieky 10 eur, potraviny 200
eur, vytvarna + cestovanie do TO 61,60 eur) + mobil 8 eur StvrtroCne + ro¢né vydavky: lieky 20 eur,
obleéenie a obuv 200 eur, uéebnice a zosity 50 eur, ZRPS 15 eur, exkurzie a vylety zo $koly 30 eur,
lyZiarsky vycvik + vybavenie 410 eur.

17. Rozsudkom Okresného sudu Topol€any €. k. 2T/42/2021-894 zo dha 08.03.2023 sud otca uznal
vinnym zo zlo&inu tyrania blizkej a zverenej osoby podla § 208 odsek 1 pismeno a), odsek 3 pismeno d)



Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno b) Trestného zakona, ktorého sa dopustil
voCi matke a za ¢o mu bol uloZzeny podmieneény trest odnatia slobody vo vymere 3 roky s probacnym
dohlfadom a skuSobnou dobou v trvani 3 roky.

18. Podla § 62 ods. 1 Zakona €. 36/2005 Z. z. Zakon o rodine v zneni neskorsich pravnych predpisov
(dalej len ,Zakon o rodine®), plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

19. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

20. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

21.Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri ureni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodiia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

22. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

23. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

24. Podla § 75 ods. 2 Zakona o rodine, vyzivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s dobrymi
mravmi; to neplati, ak ide o vyZivné pre maloleté dieta.

25. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

26. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

27. Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych
nakladov.

28. Hmotno-pravnou podmienkou toho, aby sud mohol vo veci opakovane rozhodnut je zmena pomerov.
V zmysle judikatury je potrebné prihliadnut na vSetky okolnosti, ktoré by mohli odévodnit zmenu
vyzivného. Avsak len vtedy m6zu byt dévodom na zmenu vyZzivovacej povinnosti, ked sa zavaznym
spbsobom prejavia v pomeroch u€astnikov v porovnani s ich pomermi v ¢ase vyhlasenia rozsudku.
Nestacdi len Uvaha o tom, Ze doterajSie vyzivné je neprimerané. Pokial by sud nemal preukazanu
zmenu pomerov a rozhodol by o zmene vy3ky vyZivovacej povinnosti, iSlo by vlastne o nepripustné
preskumavanie a reparaciu pravoplatného sudneho rozhodnutia. Zmena pomerov mbze by odévodnena
bud' subjektivhe — okolnostami na strane povinného, resp. okolnostami na strane opravneného alebo
objektivne, a to vyvojom Zivotnych nakladov podfa § 78 ods. 3 Zakona o rodine. Na strane povinného
méze byt takou zmenou strata zamestnania, pri€om sud je povinny skumat priciny takejto straty. Az
v pripade, ak ma sud preukazané, Ze sa pomery ucastnikov preukazali, mbze rozhodnut o zmene vysky
vyZivovacej povinnosti.

29. Na strane opravneného sud skuma jeho skutoné odbvodnené potreby (spotrebny charakter
vyzivného) s ohfadom na zakonnu mieru podfa druhu vyzivovacej povinnosti. Opravnené potreby pritom



v nijakom pripade nezahffaju len stravovanie, ale su dané SirSie — potrebami bytovymi, odevnymi,
zdravotnymi, kultdrnymi. Zavisia najma od veku, zdravotného stavu. Medzi odévodnené potreby nepatria
len pravidelné mesalné vydavky, ale aj ndhodné vydavky. Na strane povinného sa prihliada na
okruh oséb, ktoré su povinné poskytovat vyzivné konkrétnemu opravnenému a vysku a spbésob uz
poskytovanych plneni. Jeho moznosti, teda potencionalne prijmy, nielen to, €o povinny skuto€ne zarobi,
ale aj to, ¢o je objektivne mozné, aby zarobil s ohfadom na svoj vek, zdravotny stav, kvalifikaciu,
odbornost, nadanie, vedomosti, zruénosti, pracovné skusenosti, situaciu na trhu a pod. Dalej sud
skima majetkové pomery, ktoré sa posudzuju komplexne, zahffiaju jednak majetok povinného ako
objektivnu kategoriu (vlastnictvo k veciam, pohladavky, zavazky, cenné papiere, podiely v obchodnych
spolo€nostiach a pod.), jednak jeho Zivotny Standard, s ktorym sa navonok prezentuje (auta, dovolenky,
Zivotné naklady).

30. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, ze od posledného sudneho rozhodnutia o vyzivhom
preSla doba takmer Styroch rokov, €0 mozno v sudnej praxi povazovat za dobu kedy pokial sa
nezmenia pomery na strane u¢astnikov, mozno rozhodovat' o zvySeni vyZivovacej povinnosti z dévodu,
Ze sa zmenil fyzicky stav deti v tom, Ze tieto vyrastli a zvySili sa ich celkové naklady na zaopatrenie
z titulu zakupovania vac8ich konfekénych velkosti, ako aj zadovaZovania va¢sieho mnozstva stravy. Od
posledného rozhodnutia o vyZivnom u mal. deti doSlo k zmene pomerov v tom, Ze mal. A. nastupil na
vySSi stupen vzdelavania, aktualne je Ziakom 2. ro€nika strednej odbornej koly, v ramci ktorej chodi aj na
prax, s €im su spojené zvySené vydavky. Mal. C. je na druhom stupni zakladnej Skoly, aktualne je Ziackou
8. ro¢nika. Mal. C. mé diagnostikovany diabetes, navStevuje odborné ambulancie - o&nu, neurologicku
a nefrologicku, nosi zubny strojéek, s €im su tieZ spojené zvySené naklady. Chodi na kruzok vytvarnej
vychovy. Otec pracuje ako SZCO v oblasti stavebnictva, priom na jeho strane do$lo k zvy$eniu prijmu.
Za rok 2022 vykazal otec v dafiovom priznani prijmy podla § 6 zakona o dani z prijmov fyzickej osoby
vo vySke 24.542,13 eur a vydavky vo vyske 15.615,28 eur. Za rok 2022 otec vyfakturoval spolu 11 faktar
v sume 24.542,13 eur a uviedol, Ze vySka jeho prijmov za rok 2023 bude totozna s predchadzajucim
rokom. Majetkové pomery otca mu umozfiuju maloletému A. preplacat vodi€sky preukaz, zakupovat
znaCkové veci a niekedy mu davat vreckové. Otec uviedol, Ze m6ze maloletej zaplatit kruzok vytvarnej 4x
do mesiaca po 13 eur + cestu na kruzok, o dokazuje, Ze otec ma financné prostriedky, ktorymi sa moze
na vyzive maloletych deti podielat’ nad ramec doposial stanoveného vyzivného. Vzhfadom na uvedené
sud vdanom pripade dospel k zaveru, Ze je v zarobkovych moznostiach a schopnostiach otca dosahovat
taky prijem, z ktorého méze platit’ vyzivné pre svoje deti v sume vySSej, nez je doteraz urcena. Sumu
300 eur mesacne na mal. A. a sumu 270 eur mesacne na mal. C. sud povaZuje za primeranu veku
a odévodnenym potrebam suvisiacich najma s ich vzdelavanim a zdravotnym stavom mal. C., ako aj
zarobkovym moznostiam a schopnostiam otca, jeho celkovym pomerom, predovSetkym odévodnenym
vydavkom na stravu, byvanie a podobne. Sud tiez vychadzal z toho, Ze vyzivné ma prednost pred inymi
vydavkami rodi¢ov. Otec sa s maloletym A. stretdva podfa dohody, s maloletou C. nie je v kontakte.
Matka sa na vyzive svojich deti podiela nielen financne, ale aj osobnou kazdodennou starostlivostou
o ne, ¢im si tiez Ciasto€ne plni svoju vyzivovaciu povinnost, na €o je sud povinny pri rozhodovani o
vyzivhom prihliadat’.

31. Na zaver sud povazuje a potrebné zdéraznit, Ze vyzivovacia povinnost rodi¢ov k detom je ich
zdkonna povinnost, z ¢oho vyplyva, Ze kazdy rodi¢ je povinny usmerfiovat svoje pracovné a Zivotné
aktivity tak, aby plnenie vyzivovacej povinnosti k dietatu nebolo ohrozené. ZjednoduSene povedané,
pokial rodi€¢ planuje zmenu zamestnania, zmenu bydliska alebo poctu vyZivovacich povinnosti, musi
mat’ na zreteli vZdy uz existujuce vyZivovacie povinnosti tak, aby ich plnenie Ziadnym sp6sobom
neohrozil, a to ani do buducna so zretefom na predpoklad zvySujucich sa potrieb opravneného dietata
v suvislosti s jeho vekom, rastom a Stidiom. NezvySovanie vyzivného pre dieta, ktoré nie je schopné
sa zivit a ktorému sa preukazatelne zvysili vydavky by malo byt len vynimo&ne a zaloZzené na vysostne
objektivnych dévodoch neschopnosti povinného rodi¢a pinit' si vyZivovaciu povinnost. V opa&nom
pripade by nezvySovanie preukazatelne potrebného vyzivného u zmeny pomerov u dietata, ktoré nie
je schopné sa zivit znamenalo posunut zodpovednost povinného rodi€a za zdravie a Zivot dietata na
druhého rodic¢a, ktory sa osobne o dieta stara a dobrovolne plni vyZivovaciu povinnost k dietatu. V
tomto pripade mal sud za to, Ze otec v konani nepreukézal také okolnosti, ktoré by zvySenie vyzivného
neoddvodriovali.

32. Zro¢né vyzivné na mal. A. za €as od 01.01.2024 (od zacliatku mesiaca, v ktorom bol podany navrh na
zvy8enie vyzivného) do 31.05.2024 vo vy3ke 1000 eur (5 mesiacov x 200 eur, nakolko otec v tom Case



platil vyZivné vo vy8ke 100 eur mesacne) sud umoznil otcovi zaplatit' v splatkach po 50 eur mesaéne
spolu s beznym vyzivnym pod nasledkom straty vyhody splatok.

33. Zro€né vyZzivné na mal. C. za €as od 01.01.2024 (od zaliatku mesiaca, v ktorom bol podany navrh
na zvysenie vyzivného) do 31.05.2024 vo vySke 850 eur (5x 170 eur, nakolko otec v tom Case platil
vyzivné vo vysSke 100 eur mesacéne) sud umoznil otcovi zaplatit' v splatkach po 50 eur mesacne spolu
s beznym vyZivhym pod nasledkom straty vyhody splatok.

34. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na § 52 CMP tak, Ze Ziadnemu z u&astnikov nepriznal
narok na ich nahradu, pretoZze v mimosporovych konaniach sa vylu€uje narok na nahradu trov konania,
pokial zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia, pisomne v troch
vyhotoveniach, cestou Okresného sudu Nitra na Krajsky sud v Trnave.

Podla § 359 Civilného sporového poriadku, odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku (musi byt v fiom
uvedené ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, musi byt podpisané
a uvedena spisova znacka tohto konania) a podla § 363 Civilného sporového poriadku (musi sa v iom
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 44 CMP, rozsudky o vyzivhom su vykonatelné dorucenim.



