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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom JUDr. Janom Sulganom na hlavnom pojednavani konanom dfia
24. novembra 2021 takto

rozhodol:

Obzalovany K. K., R.. XX. XX. XXXX vo C. J.,
bytom X..K. XXX/X, A. I.

rozhodol:

- dna 07. 11. 2020 v ¢ase o 08.30 h viedol po poziti navykovej latky osobné motorové vozidlo zn. Opel
Corsa, ECV: C., vo C. J. po ulici R. v smere na ulicu Q., kde bol zastaveny a kontrolovany hliadkou
OO PZ Velky Krti§, pricom sa v ase o 08.35 h dobrovolne podrobil dychovej skuske na zistenie
mnozstva alkoholu v dychu s negativnym vysledkom, nakofko vSak javil znamky pozitia navykovych
latok, bol nasledne vyzvany, aby sa podrobil odberu biologického materialu, s ¢im suhlasil, avsak vo
VSeobecnej nemocnici s poliklinikou n. o. Velky Krti§ nevedel odovzdat moc, preto sa na zaklade vyzvy
hliadky podrobil odberu biologického materialu - krvi, vySetrenim ktorého bol potvrdeny pozitivhy nalez
metamfetaminu v krvi s koncentraciou 415 ng/ml a amfetaminu v krvi s koncentraciou 80 ng/ml, pri ktorej
koncentracii nebol schopny bezpecne viest motorové vozidlo,

- dria 09. 11. 2020 v Case o 02.00 h viedol po poziti navykovej latky osobné motorové vozidlo zn. Opel
Corsa, ECV: C. v obci |, kde bol zastaveny a kontrolovany hliadkou OO PZ Velky Krti§, pricom sa v éase
0 02.08 h dobrovolne podrobil dychovej skuske na zistenie mnozstva alkoholu v dychu s negativnym
vysledkom, nakolko vSak javil znamky pozitia navykovych latok, bol nasledne vyzvany, aby sa podrobil
odberu biologického materialu, s ¢im suhlasil, avSak vo VSeobecnej nemocnici s poliklinikou n. o. Velky
Krti§ nevedel odovzdat moc, preto sa na zaklade vyzvy hliadky podrobil odberu biologického materialu
- krvi, vySetrenim ktorého bol potvrdeny pozitivny nalez metamfetaminu v krvi s koncentraciou 386 ng/
ml a amfetaminu v krvi s koncentraciou 44 ng/ml, pri ktorej koncentracii nebol schopny bezpecne viest
motorové vozidlo,

teda

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky inu €innost, pri
ktorej mohol ohrozit' zZivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku

¢im spachal,
- pokraCovaci precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podra § 289 ods. 1 Tr. zak..

Zato sa
odsudzuje



Podla § 289 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. 1), § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. na trest odfatia slobody vo
vymere 8 (osem) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1, 2 Tr. z&k. sa mu vykon trestu odhatia slobody podmienecne odklada na skuSobnu
dobu 2 (dva) roky s probaénym dohlfadom.

Podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zdk. samu u k|l ad a obmedzenie spoclivajuce v zakaze pozivania
navykovych latok.

Podla § 61 ods. 1, 2, 3 Tr. z&k. samu u kla d a trest zakazu &innosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu na dobu 6 (3est) rokov.

odovodnenie:

Dna 03. 09. 2021 podala prokuratorka Okresnej prokuratury Velky Krti$ na tunajSom sude obzalobu na
obzalovaného pre pokracovaci precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podra § 289 odsek 1 Tr.
z4k. na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v obZalobe.

Obzalovany sa hlavného pojednavania nezuc¢astnil. Sud vyhodnotil vSetky vykonané dbkazy podla
svojho vnutorného presvedcenia jednotlivo i v ich suhrne v zmysle § 2 ods. 12 Tr. por.. Po vykonani
dokazovania sud konstatuje, Ze obZalovany sa dopustil skutku prevazne tak ako je uvedené v obZalobe.

Obzalovany sa v pripravnom konani sa ku skutku priznal a skutok olutoval. Okrem priznania ma sud
vinu obZalovaného preukazanu aj dal$imi vykonanymi dékazmi. Z vypovede svedkov (policajtov) S. a
H. ma sud preukédzané, Ze obZalovany opakovane viedol motorové vozidlo a po zastaveni javil znaky
pozitia omamnych latok. Z ich vypovedi a vysledkov odberu ma preukazané, Ze sa podrobil odberu
biologického materialu. Z vysledkov odberu krvi je zrejmé, Ze v krvi bola jednoznacne preukazana
pritomnost navykovych latok metamfetaminu a amfetaminu v koncentracii vylucujucej viest bezpecne
motorové vozidlo (odborné vyjadrenie A.. K.. I.). Z uvedeného vyjadrenia vyplyva, Zze na zaklade
poznatkov lekarskej vedy je ako toxicka hranica uznana koncentracia v krvi vodi¢a v hodnote 150 mg/ml.
metamfetaminu, ¢i uz samostatne, alebo v kombinacii s amfetaminom. Po vykonanom dokazovani a na
z4klade uvedeného ma sud jednoznacne preukazané, Zze obZalovany dna 7.11.2020 a dna 9.11.2020
opakovane viedol vozidlo v stave vylu€ujucom spdsobilost, &im sa dopustil pokracovacieho precinu
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Tr. zak.

Pri ukladani trestu sa sud riadil zasadami ukladania trestov podla § 34 Tr. zak. s prihliadnutim na zasady
generalnej a individualnej prevencie pri aplikacii polahcujucich a pritazujucich okolnosti. Obzalovany je
z miesta pobytu hodnoteny vSeobecne. Z evidencie priestupkov vyplyva, Ze sa dopustil 15 priestupkov
prevazne na useku dopravy (11). Dopustil sa vSak aj priestupkov proti majetku a obc¢ianskemu
spolunazivaniu. V registri trestov ma jeden zaznam, ale hladi sa nafiho akoby nebol odsudeny. Sud mu
preto priznal polahcujucu okolnost podla §36 pism. 1) Tr. zak. (priznal sa a olutoval). Iné polahcujuce
ani pritazujuce okolnosti sid nevzhliadol. Pri prevahe polahcujucich okolnosti mohol sud podia § 289
ods. 1 ulozit trest v modifikovanej sadzbe v rozmedzi 0 az 8 mesiacov. Vzhladom k osobe obzalovaného
a vSetky okolnosti pripadu sud dospel k zaveru, Ze na napravu pachatela je potrebny trest v hornej hranici
trestnej sadzby, pricom prihliadol najma na skuto€nost, Ze obZalovany po 1. zadrZani skutok opakoval
uz o 2 dni. Napriek uvedenému je v8ak presvedéeny, Ze nie je nutny vykon trestu s obmedzenim jeho
osobnej slobody, preto trest podmienecne odlozZil na skuSobnu dobu 2 rokov s probaénym dohladom.
Zaroven mu ulozZil aj obmedzenie - zakaz poZivania navykovych latok. Z vykonaného dokazovania ma
sud preukazané, ze obzalovany sa obdobného skutku dopustil uz v minulosti (OS VK 3T/48/2017). Sud
preto postupoval v sulade s ust. § 61 ods. 7 Tr. zak., ked pri ukladani trestu zakazu ¢innosti neprihliadol
na zahladenie odsudenia a uloZil mu trest zakazu €innosti v hornej hranici trestnej sadzby. UloZeny trest
povazuje sud za spravodlivy a dostatoény.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie a to v lehote 15 dni od oznamenia rozsudku na Krajsky sud
v Banskej Bystrici cestou podpisaného sudu. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok doruéit, v pripade nepritomnosti takej osoby oznamenim je az doruc€enie
rozsudku.

Odvolanie mézu podat’

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307 ods. 1 pism. b), a to len vo svoj
prospech (§ 308 ods. 2),

- pribuzny obzalovaného v priamom rade (surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel, druh - pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2),

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech
obzalovaného i proti jeho voli (§ 308 ods. 2),

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného, a to len v jeho prospech i proti jeho voli (§ 345 ods. 1),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307
ods. 1 pism. c), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1),

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d/ resp. § 45 ods. 1).



