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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, sudkynou JUDr. Elenou Lamerovou, v pravnej
veci starostlivosti o maloletého A. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. — D., 9. maja 2143/29,
t.€. neodkladnym opatrenim odovzdaného do starostlivosti E. F. A. G. H. I., v zastupeni koliznym
opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Brezno, syna nebohej G. B., nar. XX.XX.XXXX,
zomr. XX XX.XXXX a F. J., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Brezno, t.€. K. C., L. XXX/XX, v konani
zaCatom ex offo o nariadenie Ustavnej starostlivosti maloletému za Uc€asti prokuratora Okresnej
prokuratury Brezno, takto

rozhodol:

I. Maloletému A. B., nar. XX XX.XXXXsa nariad uje ustavna starostlivost.
Il. Malolety bude umiestneny VvE.F A G.H.I.

lll.Otecje povinny prispievat na vyzivu maloletého vyzivnym 100,-Eur mesacne, vzdy do 15-teho
dfia kazdého mesiaca dopredu na ucet E. F. A. G. H. I..

IV. Tymto dochadza kzmene rozsudku Okresného sudu Brezno, ¢.k. 8P/10/2020-192 zo dna
18.08.2020.

V. Ziaden z G¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. TunajSi sud uznesenim &.k. 8P/12/2024-12 zo dna 13.02.2024 ex offo za€al konanie o nariadenie
ustavnej starostlivosti maloletému.

2. Malolety spolu s bratom A., nar. XX.XX.XXXX je narodeny mimo manzelstva. Okresny sud Brezno
rozsudkom, €.k. 8P/10/2020-192 zo dha 18.08.2020 upravil vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti tak,
Ze obidvoch synov zveril do osobnej starostlivosti matky, ich otca zaviazal prispievat’ na nich vyzivnym
a styk otca s maloletymi detmi ponechal na dohodu rodi¢ov.

3. Dna 11.12.2023 matka maloletych deti zomrela. TunajSi sud uznesenim, €.k. 8P/122/2023-17 zo diia
20.12.2023 nariadil neodkladné opatrenie ktorym maloletého A. odovzdal do starostlivosti starej matky
M. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. — D., 9. maja 2138/7 a ten isty sud uznesenim, ¢.k. 8P/120/2023-14
zo dfia 15.12.2023 maloletého A. odovzdal do starostlivosti E. F. A. G. H. I..

Rozsudkom tunajSieho sudu, €.k. 8P/2/2024-43 zo dfia 06.02.2024 bol malolety A. zvereny do nahradnej
osobnej starostlivosti starej matky M. B. a jeho otec bol zaviazany prispievat na neho vyzivnym
v minimalnej vyske.



4. Zo spravy E. F. A. G. H. |. zo dria 23.04.2024 sud zistil, Ze malolety A. bol do centra prijaty na zaklade
neodkladného opatrenia dfia 18.12.2023. Bol umiestneny v Specializovanej samostatnej skupine pre deti
tazko zdravotne postihnuté s opatrovatefkou. U maloletého A. bol zisteny autizmus a d'alSie pervazivne
vyvinové poruchy; bola mu diagnostikovana aj tazka forma lahkého mentalneho postihnutia. Z tohto
ddévodu bol prihlaseny na vzdelavanie v N. D. N. O. I. |., kde od 07.02.2024 chodi kaZzdy defi na 5 hodin.
Na kolektiv skupiny sa adaptoval dobre, je skor v role pozorovatela, ma rad svoj pokoj, nema rad hluk.
Objavuju sa u neho stereotypné formy spravania — to€enie sa v kruhu, to¢enie predmetmi, pohojdavanie
sa. Casto meni polohu, na jednom mieste vydrzi sediet len kratko, rad sa pohybuje po miestnosti, otvara
a zatvara dvere, zapaluje svetlo, prelieva vodu z pohara do pohara. Hygienické navyky ma Ciasto¢ne
osvojené, v noci je plienkovany. DokaZe sa najest lyzicou, dokaZze sa obliect a vyzliect' s asistenciou. Ma
vyrazne oslabenu schopnost emocnej sebaregulacie a frustraénej tolerancie so sklonom k impulzivnym
reakciam. V pripade nesplnenia jeho poziadaviek reaguje krikom, mrnéanim, hadzanim sa o zem, pri
vagsom zachvate dochadza k sebapodkodzovaniu a to tym spdsobom, Ze si udiera rukami hlavu alebo
hlavou bucha o zem alebo stenu. Nekomunikuje. Malokedy sa dé zaujat nejakou €innostou.

5. Otec maloletého je slobodny, je spoluvlastnikom rodinného domu v jednej polovici na adrese K. C.,
L. XXX/XX. Sam udava, Ze dva mesiace ako Zivnostnik vykonava prace pri tazbe v lese so zarobkom
1 500,-Eur v hrubom mesacéne.

6. Otec maloletého sudu uviedol, Ze suhlasi s nariadenim Ustavnej starostlivosti maloletému, nakolko
vzhladom na zdravotny stav nedokézal by sa o neho adekvatne postarat, malolety ako tazky autista
podfa neho vyZaduje starostlivost, ktord sa mu dostédva v E. F. A. G. H. I.. Navrhuje, aby aj nadalej bola
maloletému v tomto centre nariadena Ustavna starostlivost.

7. Kolizny opatrovnik sudu uviedol, Ze je v najlepSom zaujme maloletého nariadit mu uUstavnu
starostlivost vE. F. A. G. H. |., kde sa mu dostéva Specialnej starostlivosti ako tazkému autistovi. Zaroven
navrhol otca zaviazat' vyzivnym, ktoré by platil na u¢et E. F. A. G. H. |..

8. Prokurator Okresnej prokuratury Brezno sudu uviedol, Ze suhlasi s tym, aby maloletému bola
nariadena ustavna starostlivost v E. F. A. G. H. |., navrhuje otcovi ur€it vyzivné vzhfadom na jeho aktualny
prijem vo vy8ke XXX,-XXX mesacne na ucet E. F. A. G. H. I..

9. Podlfa § 54 ods. 1 Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len Zakon o rodine) ndhradna osobna
starostlivost’ a pestunska starostlivost maju prednost pred Ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim
ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy skimat ¢i maloleté dieta nemdze zverit do nahradnej osobne;j
starostlivosti, ak to nie je mozné do pestunskej starostlivosti.

10. Podla § 54 ods. 2 pism. ¢) Zakona o rodine sud méze nariadit Ustavnu starostlivost len vtedy, ak je
vychova dietata vazne ohrozend alebo vazne narusena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti a uloZzené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo
k naprave.

11. Podla § 54 ods. 5, veta prva Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu
starostlivost musi presne oznacit zariadenie, do ktorého mé byt dieta umiestnené.

12. Podla § 55 ods. 1 Zakona o rodine sud sustavne sleduje spdsob vykonu ustavnej starostlivosti
a najmenej dvakrat do roka hodnoti jej u€innost najma v sucinnosti s organom socialnopravnej ochrany
deti obcou a s prisludnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

13. Podla § 81 ods. 1 Z&kona o rodine ak sud rozhodne o umiestnenie maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadenie Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni
ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyzivovacej povinnosti rodiCov alebo inych os8b, povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

14. Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost
sucasne ulozi rodiCom alebo inym fyzickym osobam, povinnym poskytovat’ dietatu vyzivné, povinnost,
aby vyZivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt maloleté dieta umiestnené. Ak povinny podla



prvej vety nepini vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyzivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo
vykondavat ukony vo veciach uplathovania narokov na vyzivné maloletého dietata.

15. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu kym deti nie si schopné samé sa Zivit.

16. Podfla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat’ sa na Zivotnej urovni rodicov.

17. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

18. Podla § 75 ods. 11 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sid na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda z dblezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

19. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né na mesiac dopredu.

20. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého do ndhradnej osobnej
starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni do Ustavnej starostlivosti alebo o uloZzeni ochrannej
vychovy upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodiCov alebo inych 0s6b povinnych poskytovat
maloletému dietatu vyzZivné.

21. Z vykonaného dokazovania sud zistil, Ze matka maloletého do starostlivosti ktorej bol zvereny
dria XX.XX.XXXX zomrela. Malolety je zdravotne postihnuty, je autistom s pervazivnymi vyvinovymi
poruchami, s diagnostikovanou tazkou formou lahkého mentalneho postihnutia. Od 18.12.2023 je
v starostlivosti E. F. A. G. H. |. v Specializovanej samostatnej skupine pre deti tazko zdravotne postihnuté
s opatrovatelkou.

22. Maloletému z rodi€ov zostal iba otec, ktory nie je schopny zabezpecit mu Specialnu starostlivost
ako dietatu s tazkym zdravotnym postihnutim. Nie je ani Ziadna in& fyzicka osoba, ktora by mala
zaujem a bola by schopna zabezpec€ovat Specializovanu starostlivost maloletému. Nariadenie ustavnej
starostlivosti maloletému je v jeho najlepSom zaujme.

23. Zaroven sud vzhladom na aktualne pomery otca uloZil mu povinnost prispievat na vyZivu maloletého
100,-Eur mesacne vzdy do 15-teho dha kazdého mesiaca dopredu na uet E. F. A. G. H. I..

24. Tymto rozsudkom dochadza k zmene rozsudku Okresného sudu Brezno, €.k. 8P/10/2020-192 zo
dna 18.08.2020.

25. Po vyhlaseni rozsudku, po jeho struénom oddvodneni a pouceni o opravnom prostriedku sa prava
podat proti nemu odvolanie vzdal otec maloletého, kolizny opatrovnik a prokurator Okresnej prokuratary
Brezno.

Poucenie:

Proti tomuto roz§udku je pripustné odvolanievlehote 15 dniodo dfa jeho doruéenia, pisomne
na Krajsky sud Zilina prostrednictvom Okresného sudu Banska Bystrica, pracovisko Brezno.

Podla § 363 Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP"), v odvolani sa popri
vSeobecnych nalezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit' len tym, Ze neboli splnené procesné podmienky;
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava
v takej

miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces; rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud; konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci;
sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti;
sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam;
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené; alebo rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci a podla § 62 ods. 1 CMP aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 232 ods. 2 CSP, ak sud uloZil v rozsudku povinnost’ pinit, rozsudok je vykonatelny marnym
uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak.

Podla § 376 ods.1 CMP ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekucny titul (iné
ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému), mézZe opravneny podat navrh na nariadenie vykonu
rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni pefiaznu povinnost vo vztahu k maloletému, mbze opravneny (za
maloletého jeho zakonny zastupca) podat navrh na vykonanie exekucie podla § 48 zadkona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exeku€ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich
zakonov. Prislusnym na podanie navrhu na vykon exekucie je Okresny sud Banska Bystrica.



