Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 14C/8/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6119462257

Déatum vydania rozhodnutia: 25.11. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anténia Salayova

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2021:6119462257.7

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda pred sudkynou JUDr. Antoniou Salayovou v sporovej veci zalobkyne : S..
Q. Y, V.. XX XX XXXX, €. XX, XXX XX O. Q., zastupenej : Mgr. Martin Paskala, advokat, Zahradnicka
27, 811 07 Bratislava - Staré Mesto, ICO : 30 792 215 proti Zalovanému : D. Y., V.. XX.XX.XXXX, C.
XX, XXX XX O. Q., zastipenému : G. Lehnert, k. s., Rajska 7, 811 08 Bratislava, ICO : 31 347 762, o
zaplatenie 26.741,67 Eur takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni 23.550,00 Eur, to vSetko do 6 mesiacov odo dia
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobu o zaplatenie 3.191,67 Eur zamieta.

lll. Zalobkynisa priznéava narok nanahradu trov konania v rozsahu 76,12% s tym, Ze nahradu
trov konania je povinny zalobkyni zaplatit zalovany. O vyske trov konanie bude rozhodnuté osobitnym
uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobkyha sa v ramci upominacieho konania, Zalobou podanou na Okresnom stde Banska Bystrica,
diia 14.12.2019 domahala o zaplatenie 26.741,67 Eur. Tvrdila, Ze na splatkach averu, ktory Cerpali
spolo&ne so zalovanym, zaplatila zo svojich vyluénych prostriedkov celkovo 53.483,33 Eur v obdobi od
05/2018 do 10/2019 a z toho Ziada od Zalovaného polovicu. Su€asne si uplatnila aj nahradu trov konania
( €.1. 1). Vo veci bol vydany platobny rozkaz ( &.I. 34 ). Proti platobnému rozkazu podal Zalovany v&as
odpor s odoévodnenim ( &.I. 43 ). Namietal v fiom, Ze platby boli vykonané prevazne v obdobi trvania
ich manzelstva, na ucet Zalobkyne posielal aj on peniaze a to najmenej 4.290,00 Eur od 27.02.2017
do 30.07.2018 a nasledne pogas manzelstva celkovo 4.3250,00 Eur. Zalobkyria sa k podanému odporu
vyjadrila v tom smere, Ze pred uzavretim manzelstva predala byt, ktory bol v jej vyluénom vlastnictve. Z
vyplatenej kiipnej ceny boli vykonané dve mimoriadne splatky. Platby, ktoré jej Zalovany na ucet poslal
(9 platieb v sume 3.790,00 Eur ) boli na chod domacnosti a nemohli byt na splatku uveru, pretoze prva
splatka bola splatna 18.05.2018 v sume 473,76 Eur. Platby po uzavreti manzelstva patrili do BSM ( €.1.
60 a zhodne aj .. 62 ). V dosledku podaného odporu sa platobny rozkaz vydany v upominacom konani
zrusil a upominaci sud postupil vec tunajSiemu sudu dfia 28.02.2020 ( €.1. 99 ).

2.V priebehu konania Zalovany uznal, Ze dve mimoriadne splatky boli uhradené z vyluénych
prostriedkov Zalobkyne. Tvrdil, Ze on nechcel vykonat tieto mimoriadne splatky, ale suhlasil s tym. Ziadal
o dIhSiu lehotu na zaplatenie, resp. povolit Uhradu polovice tychto mimoriadnych splatok v mesacnych
splatkach s tym, Ze Uver mal byt splacany 13 rokov.



3. Na zaklade skutkovych tvrdeni Zalobkyne a Zalovaného, ktoré sa povazuju za nesporné podia §
151 CSP, v zmysle § 186 CSP v spojeni s dokazovanim vykonanym listinnymi dékazmi zalozenymi
v spise ( €.I. 6 aZz 14 - zmluva o poskytnuti Uveru na byvanie z 12.04.2018, &.I. 15 - &.I. 6 az 14 -
zmluva o poskytnuti tveru na byvanie XXX/XXXXXX/XX - XXX/XXX - uzavretd 12.04.2018, &.I. 15 -
16 - amortiza¢na tabulka, €.I. 17 - 19 - export pohybov na u&te - povolené pre€erpanie zhodne aj ¢.l.
85 az 87, C.I. 20 - 29 - detaily transakcii, €.I. 48 - rozsudok o rozvode 10Pc/10/2019, &.I. 49 az 51 -
export pohybov - U€et Zalovaného - na ucet Zalobkyne, &.1. 52- zaslanie navrhu kipnej zmluvy - odpredaj
spoluvlastnickeho podielu, €.I. 54 - vyjadrenie Zzalovaného k navrhu kupnej zmluvy, €.I. 63 - dodatok
k averovej zmluve 25.03.2019 o mimoriadnej splatke 33.600,00 Eur - zhodne aj €.I. 269 - 270, ¢€.I. 65
- 67- ndgjomna zmluva - obecny byt, €..I. 68 az 70- ZSE, &.I. 71 az 73 - kipna zmluva 12.04.2018 -
zhodne aj €.I. 124 az 129, €.l. 74 - detail pohybu - 2.000,00 Eur, &.I. 75 - Ziadost o zmenu odberatela -
prepis SPP -19.04.2018, &.I. 76 - zmluva o zdruZenej dodavke plynu SPP - 23.04.2018, &.I. 77 - zmluva
0 zdruzenej dodavke elektriny - ZSE - 25.04.2018, &.I. 78 - zmluva o dodavke vody 25.05.2018, &.1.
80 - protokol o odovzdani nehnutelnosti - 19.04.2018, ¢€.I. 81, 83 - zmluva o poskytovani verejnych
sluzieb - 22.05.2018, &.l. 85 az 87 - export pohybov na ucte, €.I. 88 - oznamenie o mimoriadnej splatke
33.600,00 Eur - 25.03.2019 - zhodne aj €.I. 268, €.I. 89 - zmluva o prevode vlastnictva bytu - 61.000,00
Eur, €.I. 130 - 132- platobny rozkaz v upominacom konani 14Up/898/2020 3.787,52 Eur, €.I. 133 az 138
- zaloba 14Up/898/2020 ( teraz 14C/28/2020 ), €.1. 139 - odpor - 14C/28/2020 , ¢€.I. 141 az 241 - znalecky
posudok 9/2020 - objednavatelka - Zalobkyfia, &.I. 221 - 224 - rozhodnutie OU - priestupkové konanie,
C.l. 225 az 241 - rekapitulacia rozpoctu, €.I. 242 - 258 - znalecky posudok €. 2/2020 - stanovenie hodnoty
stavebnych a inych prac objednavatel - Zalovany, €.I. 294 - potvrdenie o zamestnani 04.10.2017 do
10.10.2018, €.l. 295 - zapoctovy list nemocenské davky 22.05. 01.10.2017, €.l. 393 - pracovna zmluva
Zalovaného od 12.11.2018, &.1. 315 - pracovna zmluva Zalovaného od 01.02.2017, ¢.I. 318 - vypis z G&tu
Zalobkyne 18.09.2018 - vyplatena suma 59.000,00 Eur, &.I. 319 - export pohybov na ué&te zalobkyne
od 18.05.2018 do 20.08.2019, &.I. 329 - vypis z uctu zalovaného od 23.04 do 10.10.2018 a zhodne aj
¢€.l. 335, €.I. 341 - potvrdenie o davkach déchodkového poistenia ,&.I. 348 - vyjadrenie ENIMEDICAL -
Zalovany u nich pracoval od 04.10.2017 do 10.10.2018, €&.I. 349 - druha strana - potvrdenie o prijme od
aprila 2018 do oktobra 2018 - 126,00 Eur, ¢.I. 377 - vyber 50.000,00 Eur -31.10.2018, ¢.l. 433 - 75,00
Eur od Zalovaného oznalené ako splatka hypotéky 22.08.2019, €.1. 449 - ngGjomna zmluva, &.I. 460 -
zmluva o vykone funkcie spravcu spoloénych nehnutefnosti, €.I. 469 - LV &. XXXX, €.I. 478 - zmluva
0 najme bytu, €.I. 485 - vypoved najomnej zmluvy ), vysluchom, pripojenym spisom tunajSieho sudu
10Pc/10/2019, spisom tunajSieho sudu pod sp. zn. 14C/28/2020, ktory bol pripojeny len k pojednavaniu
dna 06.09.2021, pretoze nie je pravoplatne skonleny a vysluchom stran konania bol ustaleny skutkovy
a nasledne pravny stav.

Skutkovy stav :

4. Zo zhodnych vyjadreni stran konania vyplyva, Ze Zalobkyna a Zalovany do 25.08.2018 Zili v spolognej
domacnosti.

5. Dria 12.04.2018 uzavreli s veritefom - VSeobecna Uverova banka, a. s. pisomnu zmluvu o poskytnuti
uveru na byvanie ,Flexihypotéka uéelova®“ 001/313077/18 - 001/000. Z obsahu tejto zmluvy vyplyva, Ze
Zalobkyna ako diZzni¢ka a Zalovany ako dlznik zmluvu uzavreli za u€elom €erpania Uveru na byvanie v
sume 67.600,00 Eur. Vyska splatok bola dohodnuta v sume 470,92 Eur mesacne, pocet splatok 156,
prva splatka splatna 18.05.2018 ( &.I. 6 az 14 - zmluva o poskytnuti Uveru na byvanie XXX/XXXXXX/
XX - XXX/XXX - uzavreta 12.04.2018, €.I. 15 - amortizaCna tabulka ). Uvedené taktieZ nie je medzi
stranami sporné.

6. Zalobkyria a zalovany dria 25.08.2018 uzavreli manZelstvo ( zhodné vyjadrenia stran konania, obsahu
pripojeného spisu tunajSieho sudu 10Pc/10/2019 a tiez €.I. 48 - rozsudok o rozvode manzelstva stran
konania ).

7. Rozsudkom tunajsieho sudu 10Pc/10/2019 - 25 zo diia 30.09.2019 bolo manZelstvo Zalobkyne a
Zalovaného pravoplatne rozvedené difiom 11.10.2019 ( €.l. 48 - rozsudok o rozvode manzelstva stran
konania a obsah spisu tunajSieho sudu 10Pc/10/2019 ).

8. Z uctu Zalobkyne bolo na uver zaplatenych
11 splatok po 479,56 Eur = 5.275,16 Eur ( od 18.05.2018 do 20.03.2019 ),



1x mimoriadna splatka 13.500,00 Eur ( dna 21.03.2019),

1x mimoriadna splatka 33.600,00 Eur ( dfia 01.04.2019 ) a

7 splatok po 158,31 Eur = 1.108.17 Eur ( od 18.04.2019 do 18.10.2019 ( &.I. 15 - 16 - amortizacna
tabufka, €.I. 319 -320 - export pohybov na ucte Zalobkyne, €.I. 350 az 448 - vypisy z uctu Zalobkyne ).
Pocget a vyS8ka uhrad vykonanych z tohto uUétu v prospech veritela zo zmluvy o poskytnuti Uveru
na byvanie z 12.04.2018 nie je medzi stranami sporna. Sporny bol medzi nimi zo zaciatku pévod
vSetkych vykonanych Uhrad, v priebehu konania Zalovany uznal vylu€né vlastnictvo Zalobkyne k dvom
mimoriadnym splatkam 13.500,00 Eur a 33.600,00 Eur. Polovica z tychto dvoch mimoriadnych splatok
predstavuje sumu ( 13.500,00 Eur + 33.600,00 Eur =47.100,00 Eur, 47.100,00 Eur : 2 = 23.550,00 Eur.

9. Zalobkyna, po&as trvania manzelstva so Zzalovanym, ziskala do svojho vyluéného vlastnictva finanéné
prostriedky v sume 61.000,00 Eur z titulu predaja bytu, ktory mala vo svojom vyluénom vlastnictve ( €.1.
89 - zmluva o prevode vlastnictva bytu z 09.08.2018 ). Kupna cena jej bola vyplatend v dvoch Ciastkach
- preddavok 2.000,00 Eur ako to vyplyva zo zmluvy a zvy$na suma 59.000,00 Eur dfia 18.09.2018 ( €.1.
318 - vypis z uctu zalobkyne, €.I. 350 az 448 - vypisy z uctu zalobkyne ).

10. Zalobkyfa dfia 18.10.2019, t.j. po pravoplatnosti rozsudku o rozvode manzelstva a teda aj po zaniku
ich bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, uhradila splatku v sume 158,31 Eur zo svojho uctu v
prospech veritela ( €.l. €.1. 15 - 16 - amortiza&na tabulka, &.I. 319 -320 - export pohybov na uéte Zalobkyne,
¢.l. 350 az 448 - vypisy z uctu Zalobkyne ). Polovica z toho predstavuje po zaokruhleni sumu 79,16 Eur.

11. Zalovany v obdobi od 16.03.2017 do 20.08.2018 poukazal na Gcet Zalobkyne sumu 4.290. 00 Eur
(200 + 140 + 900 + 1.000 + 300 + 300 + 250 + 300 + 400 + 300 + 200 ) -( €.1. 17 - 18 - export pohybov na
ucte zalobkyne, zhodne aj €.I. 85-86, €.I. 49 - 51 - export pohybov na ucte zalovaného ). Tieto platby boli
vykonané pred uzavretim manzelstva Zalobkyne a Zalovaného ( €.l. 48 - rozsudok o rozvode manZzelstva
stran konania a €.I. 17 - 18 - export pohybov na uc&te Zalobkyne, zhodne aj &.1. 85 - 86, &.I. 350 az 448
- vypisy z uctu Zalobkyne ).

12. Zalovany v obdobi od 17.09.2018 do 22.08.2019 poukazal na udet Zalobkyne sumu 4.325,00 Eur
(200 + 300 + 200 + 500 + 500 +400 + 500 + 400 + 400 + 200 + 500 + 150 + 75 ) - ( €.I. 18 - 20 - export
pohybov na uc&te Zalobkyne, zhodne aj €.1. 85 - 87 ). Tieto platby boli vykonané pocas trvania manzelstva
Zalobkyne a Zalovaného ( €.I. 48 - rozsudok o rozvode manzelstva stran konania a €.I. 18 - 20 - export
pohybov na uéte Zalobkyne, zhodne aj €.I. 85 - 87, &.I. 328 - 340 - vypis z uctu zalovaného, ¢&.I. 350 az
448 - vypisy z uctu Zalobkyne ).

13. Na ucte zalobkyne, ku dfiu splatnosti prvej splatky averu, t.j. k 18.05.2018 bol stav 5.014,21 Eur
-15.05.2018 ( €.I. 20 - 29 - detaily transakcii ). Ku diiu uzavretia manzelstva, t.j. ku driu 25.08.2018 bol
stav na jej ucte 772,91 Eur ( datum 22.08.2018 ). V €ase od uzavretia manzZelstva do 23.10.2018 sa
stav na jej ucte pohyboval okolo 57.000,00 Eur ( obdobie po predaiji jej bytu ). V €ase od 12.03.2019 do
19.03.2019 sa stav na ucte pohyboval okolo 13.000,00 - 15.000,00 Eur ( obdobie pred uhradou prvej
mimoriadnej splatky 13.500,00 Eur. Od 25.03.2019 do 29.03.2019 sa stav na jej ucte pohyboval okolo
34.000,00 Eur ( obdobie pred uhradou druhej mimoriadnej splatky 33.600,00 Eur ). Ku driu 17.07.2019,
t.j. kratko pred zanikom BSM v désledku rozvodu manzelstva bol stav na jej uéte 1.525,03 Eur ( €.1. 20
- 29 - detaily transakcii, €.I. 15 - 16 - amortizacna tabulka, ¢.I. 89 - zmluva o prevode vlastnictva bytu
z 09.08.2018, &.I. 48 - rozsudok o rozvode manzelstva stran konania, &.I. 350 az 448 - vypisy z u&tu
Zalobkyne ).

14. Zalobkyria mala na svojom uéte ku dfiu 17.09.2018 G&tovny zostatok 1.314,40 Eur. Dha 18.09.2018
jej bola pripisana na u€et suma 59.000,00 Eur z notarskej uschovy ( €.I. 318 - vypis z uctu, €.I. 350 az
448 - vypisy z uctu Zalobkyne ).

15. Zalobkyfa mala diia 19.09.2018 na uéte sumu 58.192,16 Eur, diia 01.10.2018 sumu 57.584,60
Eur a diia 22.10.2018 sumu 57.027,51 Eur ( obdobie po vyplateni kipnej ceny za predany byt ). Dia
19.11.2018 mala sumu 3.199,35 Eur. Dria 20.03.2019 mala na ucte sumu 14.846,24 Eur, kratko pred
mimoriadnou prvou splatkou ( €.I. 17 - 20 - export pohybov na ucte Zalobkyne, zhodne aj &.1. 85 - 87,
€.l. 350 aZ 448 - vypisy z uctu Zalobkyne ).



16. Dila 25.03.2019 Zalobkyria a Zalovany ako diZnici uzavreli s veritefom ( VUB, a. s.) dodatok k Gverovej
zmluve o mimoriadnej splatke 33.600,00 Eur. Dodatok podpisali Zalobkyna aj Zalovany ( €.l. 63 - dodatok
k uverovej zmluve a zhodne aj €.I. 269 ). Obidvaja podpisali aj oznamenie o mimoriadnej splatke vo
vySke 33.600,00 Eur ( &.I. 88 oznamenie o mimoriadnej splatke a zhodne aj ¢.l. 268).

17. Zalovany v &ase od 01.02.2017 do 30.06.2017 bol zamestnany u zamestnavatela PD Nadej s hrubou
mzdou 435,00 Eur ( €.I. 315 - pracovna zmluva ).

18. Zalovany v &ase od 22.05.2017 do 01.10.2017 bol praceneschopny poc&as trvania pracovného
pomeru u zamestnavatela KUK - TRADE, s.r.o. ( &.I. 295 - zapoctovy list ).

19. Zalovany bol v ¢ase od 04.10.2017 do 10.10.2018 zamestnany u zamestnavatela ENIMEDICAL
a.s. PoCas trvania pracovného pomeru bol praceneschopny od 01.03. do 15.04.2018 a od 23.04. do
10.10.2018 - 171 dni. Za obdobie od 04/2018 do 10/2018 mu bola vyplatenda mzda 128,00 Eur a
nemocenska davka 70,30 Eur ( €.l. 294 - potvrdenie o zamestnani, €.I. 349 - potvrdenie o prijme ).

20. Zalovany bol v 8ase od 12.11.2018 do 12.11.2019 v pracovnom pomere u zamestnavatela STAVREM
PLUS s.r.o. s dohodnutou hodinovou mzdou 5.00 Eur netto ( €.I. 313 - pracovna zmluva ),

21. Zalovany v roku 2018 poberal davky nemocenského poistenia 173,56 Eur - 14.05.2018, 244,10 Eur -
15.06.2018, 252,50 Eur-20.07.2018, 252,50 Eur - 20.07.2018 a déchodok 175,41 Eur mesacne, 151,50
Eur mesacne ( €.I. 328 az 340 - vypis z U&tu zalovaného, €.l. 341 - potvrdenie socialnej poistovne ).

22. Zalovany mal v aprili 2018 pripisand sumu spolu 1.210,35 Eur na svoj U&et, v mesiaci maj 2018
sumu celkovo 627,01 Eur, v juni 2018 celkovo sumu 588,25 Eur, v juli 2018 sumu 579,41 Eur, v auguste
2018 celkovo 588,66 Eur, v septembri 2018 celkovo 589,63 Eur a v oktébri 2018 celkovo 579,65 Eur
( €.l. 507 az 514 - detaily z uctu Zzalovaného ).

23. Zalobkyfa za obdobie od 05/2018 do 10/2019 ma v mesadénych vypisoch z jej Uétu pripisané platby
- prijmy z prenajmu nebytovych priestorov od p. I. - 09.05.2018 -500,00 Eur, 12.07.2018 - 1000,00 Eur,
13.11.2018 - 1.000,00 Eur, 11.12.2018 - 500,00 Eur, 12.02.2019 v sume 1.000,00 Eur,09.04.2019 v sume
1.000,00 Eur, 10.06.2019 v sume 1.000,00 Eur, 17.09.2019 v sume 500,00 Eur, 09.10.2019 v sume
500,00 Eur a platby na hypotekarny uver ( €.I. 350 az 448 - vypisy z uc¢tu Zalobkyne).

24. Zalobkyra ako podielova spoluvlastni¢ka prenajimala s ostatnymi spoluvlastnikmi nebytovy priestor,
ku ktorym mali uzavretu aj zmluvu o vykone funkcie spravcu ( €.1. 449 - najomna zmluva, €.1. 460 - zmluva
o vykone funkcie spravcu, €.I. 469 - LV €. XXXX), pri¢om z prenajmu mala prijem ( vid bod 23 ).

25. Zalobkyha prenajimala byt vo vylué¢nom vlastnictva a mala z toho prijem ( &.I. 478 - zmluva o najme
bytu ). Najomnu zmluvu vypovedala diiom 15.09.2018, ktora po uzavreti manzelstva ( €.l. 485 - vypoved
z ngjmu bytu ). Potom ho predala ( vid bod 14 ).

Pravny stav :

26. Zalobkyria v konani preukazala svoje tvrdenie o tom, Ze na splatkach Gveru poskytnutého na byvanie
zaplatila dve mimoriadne splatky v celkovej sume 47.100,00 Eur ( 13.500,00 Eur + 33.600,00 Eur ) zo
svojich vylu€nych prostriedkov. Okrem toho Zalovany tieto dve uhrady uznal. Podfa zmluvy o poskytnuti
uveru na byvanie splatky uveru mali splacat obidve strany konania, kedZe Zalobkyria aj Zalovany boli
zmluvne zaviazani ako dIZnici. Polovicu z toho, €o zaplatila Zalobkyria ako dlh veritefovi, je povinny
zaplatit’ jej Zalovany ( § 511 ods. 2/ a 3/ Ob¢. zak. ).

27. Zalovany ziadal na zaplatenie uznaného naroku dlhsiu lehotu zaplatenie. Odévodnil to tym, Ze on
nechcel vykonat mimoriadne splatky. Uhradou dvoch mimoriadnych splatok naraz by sa dostal do
nepriaznivej situacie, pricom vykon prava Zalobkyne povazuje za rozpor s dobrymi mravmi. Chcel, aby
sa vypriadali komplexne o vSetkych narokoch naraz. Navrhol preto, aby mu Uhradu bola poskytnuta
primerana lehota, resp. povolené splatky s tym, aby bolo vzaté do uvahy, Ze uver mali splacat 13 rokov.
Tvrdenie zalovaného o tom, ze on nechcel uhradit mimoriadne splatke nezodpoveda skutoCnosti. Z
obsahu pripojeného dodatku vyplyva, Zze Zalovany podpisal dodatok ku zmluve o mimoriadnej splatke



33.600,00 Eur. Pokial sa tyka jeho navrhu na mozZnost plnenia v dlhom ¢asovom obdobi, sud mu
vzhladom na vysku dlhu a okolnost, Ze je poberatelom déchodku a jeho mozZnosti v ramci pracovného
uplatnenia su tak tazSie, povolil uhradu dlihu v lehote 6 mesiacov odo dha pravoplatnosti tohto rozsudku
( § 232 ods. 3/ CSP ). Tuto lehotu sud povazoval vzhladom na vySku dlhu za primeranu a spravodlivu
vocCi Zalovanému aj Zalobkyni. DIhSia lehota, resp. povolenie splatok v rozsahu ako to Ziadal Zalovany,

boli by nespravodlivé voci zalobkyni, pretoZe dlh by jej bol splacany neimerne dlha dobu.
28. Vzhlfadom na uvedené bolo v tomto rozsahu Zaloby vyhovené ( vyrok 1. ).

29. Vo zvysnej Casti, t.j. v sume 3.191,67 Eur ( Ziadanych 26.741,67 Eur - priznanych 23.550,00 Eur =
3.191,67 Eur ) bola Zzaloba Zzalobkyne nedévodna. Ide o uhrady, ktoré boli vykonané z jej uctu, ked tato
skuto€nost' nebola spochybnena. Spornou vSak bola otazka, z akého vlastnictva pochadzali finanéné
prostriedky, ktoré boli z tohto uétu pouzité na uhradu tejto sumy.

30. Ide o 4 splatky po 479,56 Eur ( 1.918,24 Eur ), ktoré bolo vykonané pred uzavretim manzelstva, o
7 splatok po 479,56 Eur ( 3.356,92 Eur ), o 6 splatok po 158,31 Eur (949,86 Eur ) a o 1 splatku 158,31
Eur po pravoplatnosti rozvodu manzelstva stran konania 18.10.2019. t.j. celkovo sumu 6.383,34 Eur a
z toho polovica je 3.191,67 Eur .

31. V obdobi pred uzavretim manzelstva Zalobkyfia a Zalovany Zili v spoloénej domacnosti. Zalovany na
ucet Zalobkyne v tomto obdobi posielal urcité financné prostriedky. Peniaze na ucte mala aj Zalobkyna.
Nemozno vSak jednoznacne ustalit, ktoré konkrétne peniaze, v koho vlastnictve, boli v tomto obdobi
pouzité na splatky uveru, ked strany konania Zili v spolo€nej domacnosti a peniaze mali spolo¢ne na
tomto Gdte. Zalobkyfa za toto obdobie nepreukazala svoje tvrdenie, Ze splatky v tomto obdobi boli
vykonané vyluéne z jej finanénych prostriedkov ( aj z najmu bytu a nebytovych priestorov ). Uvedené
z pripojenych vypisov nevyplyva. Zodpoveda skutoénosti, Ze jej na ucet boli v réznych obdobiach.
poukazané platby ako najomné, ale z toho eSte nie je mozné ustalit, Ze prave tieto boli pouZité na splatky
averu.

32. Z uc¢tu zalobkyne bolo uhradenych aj 7 splatok po 479,56 Eur a 6 splatok uver po 158,31
Eur. Ide v3ak o platby, ktoré boli vykonané pocas trvania manzelstva stran konania. Prijem zo
zamestnania, prijem z déchodku patria do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov - stran konania.
Uver nepochadza v bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, pretoZze zmluvu uzavreli k nemu uzavreli
este vznikom ich BSM, pred uzavretim manzelstva. To, &i bolo a kolko z tohto majetku zaplatené do dlhu,
ktory nepochadza z BSM nemdze byt predmetom tohto konania. To, €o bolo zaplatené z BSM na uhradu
dlhu, ktory stranam konania vznikol obom este pred uzavretim manzelstva, nie je mozné riesit v tomto
konani. do Uvedené mdze byt rieSené jedine v ramci vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov ako pripadné investicie z BSM. V dalSom Zalobkyrfa ani na toto obdobie nepreukazala svoje
tvrdenie, Ze splatky v tomto obdobi boli vykonané vylu€ne z jej finanénych prostriedkov ( z ngjmu bytu
a nebytovych priestorov ). Uvedené z pripojenych vypisov nevyplyva. Zodpoveda skuto¢nosti, Ze jej na
ucet boli v réznych obdobiach. poukazané platby ako najomné, ale z toho eSte nie je mozné ustélit, Ze
prave tieto boli pouzité na splatky Gveru. Zalovany na G&et Zalobkyne aj v tomto obdobi posielal uréité
finanéné prostriedky. Peniaze na Uc¢te mala aj zalobkyfia. Nemozno vSak jednoznaéne ustalit, ktoré
konkrétne peniaze, v koho vlastnictve, boli v tomto obdobi pouZité na splatky Gveru, ked strany konania
v tomto €ase mali aj bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov.

33. Z uctu zalobkyne bola uhradena aj splatka 18.10.2019 v sume 158,31 Eur. Zodpoveda skutonosti,
Ze tato platba bola z jej uCtu vykonana uz po zaniku manzelstva a teda aj zaniku BSM. Opéat v8ak treba
uviest, Ze Zalobkyha neuniesla dékazné bremeno, Ze na tuto platby boli pouzité vyluéne jej vlastné
peniaze, Ze peniaze, ktoré v tom ¢ase mala na ucte boli jej vlastnictvom, lebo tieto tam boli aj pred
zanikom BSM a tak je sporné, ¢&i neslo o finanéné prostriedky z BSM. Zodpoveda skuto¢nosti, Ze jej na
uc€et boli v réznych obdobiach. poukazané platby ako ndjomné, ale z toho este nie je mozné ustalit, Ze
prave tieto boli pouzité na splatky Gveru. Zalovany na G&et Zalobkyne aj v tomto obdobi posielal urité
finanéné prostriedky. Peniaze na Uc¢te mala aj zalobkyfia. Nemozno vSak jednoznaéne ustalit, ktoré
konkrétne peniaze, v koho vlastnictve, boli v tomto obdobi pouZité na splatky uveru.

34. Vzhladom na uvedené bola Zaloba v nedévodnej Easti zamietnuta ( vyrok I1. ).



35. Zalovany k podanému odporu pripojil listinu - zaslanie navrhu kupnej zmluvy - odpreda;
spoluvlastnickeho podielu datovanu dfiom 29.10.2019. V tejto listine Zalobkyfa navrhla, aby jej Zalovany
odpredal jeho spoluvlastnicky podiel na nehnutelnosti, ktord nadobudli z poskytnutého tveru ( €.I. 52).
Pre uCely tohto konania vSak tuto nie je potrebné vyhodnocovat, nakofko nesuvisi s tymto konanim.
Obdobne pre ucely tohto konania nebola vyhodnotena ani odpoved Zalovaného na tento list ( &.1. 54 ).

36. Zalobkyna k jej vyjadreniu k odporu Zalovaného pripojila najomnd zmluvu k obecnému bytu ( &.1.
65 ), vyuctovaciu fakturu ZSE ( €.I. 68), Ziadost' o zmenu odberatela ( €.I. 75 ), zmluvu s SPP ( &.1. 76 ),
zmluvu s ZSE ( €.I. 77 ), zmluvu s ZVS ( .. 78 ), protokol o odovzdani nehnutelnosti ( €.I. 80 ), zmluvu
s dodavatelom internetu ( €.I. 81 - 84 ) . V3etky tieto listiny st pre ucely tohto konania nadbyto¢né a
preto nie su v tomto rozhodnuti vyhodnotené a odévodnené. Nesuvisia s predmetom tohto konania,
pretoZe spadaju do obdobia manzelstva Zalobkyne a Zalovaného a ich BSM. V tomto konani nie je
predmetom vyporiadanie ich zaniknutého BSM. Pripojila aj kipnu zmluvu, ktorou nadobudli spolo¢ne
so Zalovanym do podielového spoluvlastnictva nehnutelnost, na ktoru erpali aver ( €.I. 71 ). Taktiez ju
pripojil aj Zalovany ( €.I. 124 ). Tato vSak tiez nie je vyhodnotena v rdmci tohto rozhodnutia, pretozZe pre
ucely tohto konania je nadbyto¢na. Nesuvisi s tymto konanim.

37. Zalovany k svojmu vyjadreniu pripojil kopiu platobného rozkazu o zaplatenie 3.787,52 Eur ( &.1. 130 ),
navrh na vydanie platobného rozkazu v upominacom konani ( €.1. 133 ), odpor proti platobnému rozkazu,
t.€. ide o spis tunajSieho sudu vedeny pod sp. zn. 14C/28/2020. Tieto listiny pre u&ely tohto konania neboli
vyhodnotené, pretoZe nesuvisia s tymto konanim. Ide o iné naroky z iného pravneho titulu. Zalovany
pripojil aj znalecky posudok €. 9/2020 ( &.I. 141 az 220 ). Obdobne ani tento sud nevyhodnocoval
pre uCely tohto konania, pretoze nesuvisi s tymto konanim. Rozhodnutie Okresného uradu ( &.I. 221
az 224 ) sa tyka priestupkového konania a s tymto konanim nesuvisi. Z tychto dévodov nie je tento
dbkaz vyhodnoteny v tomto konani. Rekapitulacia rozpoctu je listina, ktoru Zalovany pripojil k svojmu
vyjadreniu ( €.1. 225 az 241 ). Pripojil aj znalecky posudok na stanovenie hodnoty stavebnych a inych prac
suvisiacich s rekonstrukciou nehnutelnosti, ktord maju strany konania v podielovom spoluvlastnictve ( €.1.
242 - 258 ). Opat s tymto konanim nesuvisi. Zalovany tymito dékazmi chcel preukazovat kompenzaénu
namietku, ktoru v priebehu konania vzal spat ( €.I. 291 - vyjadrenie Zalovaného - kompenza&na namietka
investicii na spolo&nu nehnutelnost 5.261,31 Eur, €.I. 308 - zapisnica o pojednavani - Zalovany vzal spat
svoj navrh na kompenzaciu ). V tomto smere na pojednavani difa 06.09.2021 v ramci pokusu o zmier
bolo stranam konania dané na vedomie, Ze kompenza¢na namietka nie je ddvodna, pretoZe pohladavky
sa nestretli.

38. Zalobkyha mala vo veci iastoény Uspech, pretoZe zo Ziadanej sumy 26.741,67 Eur (&.l. 1) jej bola
priznana suma 23.550,00 Eur ( vyrok I. ) a vo zvySnej Casti 3.191,67 Eur bola jej Zaloba zamietnuta
( vyrok Il. ). Zalovany bol nelspesny v &asti, v ktorej bolo Zalobe Zalobkyne vyhovené ( vyrok I. ) a
uspech mal v €asti, v ktorej bola Zaloba Zalobkyne zamietnuta ( vyrok Il. ). Pomer Uspechu Zalobkyne
tak predstavuje 76,12 %. V tomto rozsahu bol preto narok na nahradu trov konania priznany Zalobkyni
(§ 262 ods. 1, veta prva / CSP a § 255 ods. 2/ CSP ( vyrok Ill.).

39. O vyske trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku ( § 262 ods. 2/ CSP ).
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia na Krajsky sud v Trnave
cestou tunajSieho sudu( § 362 ods. 1/ CSP ).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP ) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP ).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania ( § 364 CSP ).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e ) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 365 ods. 1/
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania ( § 365 ods. 3/ CSP ).

Odvolanie mézZe podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané ( § 362 ods. 1/ CSP ).



