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Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave v konani pred sudkyniou JUDr. Miriam Oswaldovou v pravnej
veci zalobcu: Intrum Slovakia s. r. 0., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zast.:
JUDr. Janom Soltésom, advokatom so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, proti Zalovanej: T. W., B..
XX XX XXXX, O. X. WL.. Y. G. XXXX/XX, XXX XX X.a, o zaplatenie 4.237,15 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 4.237,15 Eur spolu s irokom z omeskania vo
vyske 5 % roéne zo sumy 4.237,15 Eur od 29.09.2017 do zaplatenia, na udet Zzalobcu vedeny vo VUB -
€.U. U. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, P.: XXXXXXX, a to vo forme pravidelnych mesacnych splatok vo
vyske 120,- Eur splatnych vzdy k 25.-temu driu toho ktorého mesiaca, pocnic mesiacom nasledujucom
po mesiaci, v ktorom nadobudne pravoplatnost toto rozhodnutie, pod hrozbou straty vyhody splatok pri
omesSkani s riadnym zaplatenim o i len jednej splatky.

Il. Sud priznava zalobcovi vodi zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

lll. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

1. Navrhom na vydanie platobného rozkazu doru¢enym tunajSiemu sudu dna 30.04.2020 pévodny
Zalobca (V3Seobecna Gverova banka, a.s.) poziadal, aby sud vydal platobny rozkaz a zaviazal Zalovanu
na Uhradu sumy 4.237,15 Eur s prislusenstvom. Svoj navrh odévodnil skutoénostou, Ze Zalobca a
zalovana uzatvorili spolu dfa 09.11.2016 Zmluvu o pdzicke evid. €. XXXXXXX/XXXXXXXXXX, na
z&klade ktorej poskytol Zalobca Zalovanej p6zi€ku vo vySke 4.000,- Eur, ktorti sa Zalovana zaviazala
splacat v pravidelnych 60 mesaénych splatkach vo vySke 111,74 Eur, a to az do celkovej sumy pdzicky
vo vySke 6.704,4 Eur. Vzhladom na to, Ze Zalovana porusSila svoju povinnost splacat’ poskytnutu pdzicku
resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v&as t.j. v sulade so Zmluvou a podmienkami k Zmluve, Zalobca
dfia 27.07.2017 listom - predzalobnou upomienkou, vyzval Zalovanu k Uhrade diZznych splatok, pri¢om
Zalovanu upozornil na moznost vyhlasenia splatnosti celého Gveru. Nakolko k ihrade diZznych splatok ani
v dodatoéne poskytnutej lehote nedoslo, Zzalobca diia 19.09.2017 uver zosplatnil, o Eom bola Zalovana
informovana listom zo dfia 23.09.2017. Do dia podania zaloby uhradila Zalovana sumu 500,22 Eur.

2. Zalovanej bola zaloba dorugena dna 14.07.2020, pric¢om tato dorugila sidu dia 21.07.2020 svoje
vyjadrenie, v ktorom oznamila, Zze nie je dlzna Zalobcovi Zalovanu sumu, ale uznava dlh vo vyske
3.499,78 Eur.

3. Pisomnym podanim doruéenym Okresnému sudu Bratislava 1V dfa 05.10.2020, oznagenym ako
,Navrh na zmenu strany sporu na strane Zalobcu a Suhlas nového veritela so vstupom do konania*
oznamila Intrum Slovakia s.r.o. sudu, Ze jej bola postupena pohladavku spoloénosti VSeobecna uverova
banka, a.s., a Ze pOvodny Zalobca suhlasi s tym, aby tato spolo¢nost vstupila do konania na jeho miesto.



Uznesenim Okresného sudu Bratislava IV €. k. 10Csp/45/2020-115 zo dfia 19.11.2020 sud navrhu na
zmenu strany - obchodnej spolo€nosti Intrum Slovakia s. r. 0., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava,
ICO: 35 831 154, zastipena JUDr. Janom Soltésom, advokatom so sidlom Mytna 48, P. O. Box 205,
811 07 Bratislava.

4. Sud nariadil pojednavanie na defi 25.11.2021, na ktoré sa nedostavil Zalobca ani jeho pravny
zastupca. Predvolanie na pojednavanie mal vykazané riadne a véas diia 27.08.2021. Zalobca dorudil
sudu dria 15.11.2021 elektronické podanie, v ktorom ospravedinil svoju neu€ast na pojednavani z
doévodu pracovnej zaneprazdnenosti a nenavySovania trov konania a su¢asne navrhol, aby sud vo
veci rozhodol bez ucasti Zalobcu a jeho pravneho zastupcu. Dostavila sa Zalovana. Predvolanie na
pojednavanie mala vykazané riadne a v€as dfia 14.09.2021. Sud pojednaval v nepritomnosti Zalobcu
a jeho pravneho zastupcu v zmysle § 180 CSP. Zalovana uviedla, Ze svoj dlh vogi zalobcovi v plnej
vySke uznava, napriek jej predchadzajucim vyjadreniam a je ochotna uhradit dlznd sumu. Vzhladom na
aktualnu Zivotnu situaciu poziadala, aby jej sud umoznil dhradu dlhu vo forme pravidelnych mesaénych
splatok.

5. Zalovana narok zalobcu v celom rozsahu, vratane prisluSenstva a trov konania uznala, preto std o
naroku Zalobcu rozhodol rozsudkom pre uznanie v zmysle ust. § 282 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného
sporového poriadku (dalej len ,CSP*).

6. Podla § 282 CSP, ak Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho &ast’ rozhodne sud na
navrh zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

7. KedZe sud o naroku Zalobcu rozhodol rozsudkom pre uznanie, sud skonstatoval, Ze proti tomuto
rozsudku podla § 356 pism. a) Civilného sporového poriadku nie je pripustné odvolanie.

8. Podla § 227 ods. 1 Civilného sporového poriadku doru€eny rozsudok, ktory nemozno napadnut
odvolanim je pravoplatny.

9. Podla § 227 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak proti rozsudku nemozno podat odvolanie je
pravoplatny doru€enim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanienie je pripustné.



