Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 11Csp/77/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7621201926

Déatum vydania rozhodnutia: 25.11. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Julia Weiserova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2021:7621201926.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, sudkyfia JUDr. Julia Weiserova, v spore zalobcu: Allianz - Slovenska
poistovia, a.s., Bratislava, Dostojevského rad €. 4, ICO: 00 151 700, proti zalovanému: Y. R., nar.
XX XX XXXX, bytom H. XXX, v konani o zaplatenie 297,58 Eur s prisl., takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 297,58 Eur a to vetko do troch dni odo diia pravoplatnosti
rozsudku.

. Zalobca ma narok na pint néhradu trov konania proti Zzalovanému. O vy$ke trov bude rozhodnuté
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom dorué¢enym Okresnému sidu Spisska Nova Ves diia 15.04.2021 domaéhal,
aby sud ulozil Zalovanému povinnost' zaplatit mu sumu 297,58 Eur a trovy konania, titulom dlzného
poistného.

2. Uviedol, e uzavrel so Zalovanym ako poistnikom zmluvu o Zivotnom poisteni - Stastny Zivot
evidovanu u Zalobcu pod &. 0372135749 s celkovym mesa&nym poistnym vo vyske 98,10 Eur. Zalovany
poistné v zmysle poistnej zmluvy za obdobie od 01.03.2020 neuhradil. Poukazal na ustanovenie §
801 ods. 2 Obcianskeho zakonnika s tym, Ze poistenie zaniklo, kedZe poistné nebolo zaplatené do
3 mesiacov odo dfia jeho splatnosti, teda dfiom 01.06.2020. V zmysle ustanovenia § 803 ods. 1
Obgianskeho zakonnika mé teda pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia. Zalovana dlzna suma vo
vySke 297,58 Eur predstavuje doteraz neuhradenu pomernu €ast poistného za obdobie od 01.03.2020
do zaniku poistnej zmluvy diia 01.06.2020, vratane.

3. V danej pravnej veci sud vydal driia 23.04.2021 platobny rozkaz &.k. 11Csp/77/2021-18, ktory bol
uznesenim zo dfia 01.07.2021 zruSeny z dévodu podania odporu zo strany Zalovaného.

4. Zalovany v odpore zo diia 21.06.2021 uviedol, Ze s platbou poistného neméze suhlasit, pretoze za
poslednych 17 rokov podnikania mali s partherom uzavretych mnoZzstvo poistiek a mozno ich aj zrusili.
VZdy mu maklér povedal to isté, Ze poistka neplatenim zanikne. Tuto informaciu obdfzal aj tentokrat, ked
timocil maklérovi z Allianzu, ze kvoli Statnej uzavierke neméze podnikat. Do dneSného dia podnikanie
neobnovil. Nie je si vedomy nejakého pochybenia, kedZe velakrat takouto formou ukon€oval poistky a
nikto od neho ni& nepozadoval. Ziadal vypodut makléra Zalobcu, ktory ho Ziadnou formou neinformoval
o tom, Ze budu poZadovat dalSie platby, napriek tomu, Ze neméze podnikat.

5. Zalobca vo vyjadreni zo diia 09.07.2021 opétovne uviedol, Ze so Zalovanym bola uzavreta predmetna
poistna zmluva s datumom zaciatku poistenia 01.08.2017, mesacnym poistnym vo vyske 98,10 Eur.



Poistné bolo zaplatené do 29.02.2020. Vyzvou na zaplatenie poistného zaslanou 14.04.2020 bol klient
upozorneny na zanik poistenia pokial poistné splatné dfa 01.03.2020 nebude zaplatené do 3 mesiacov.
KedZe toto zaplatené nebolo, predmetna poistna zmluva podla § 801 ods. 2 Obgianskeho zakonnika
dria 01.06.2020 zanikla. Jemu tak vzniklo pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia t.j. za obdobie
od 01.03.2020 do 01.06.2020 vo vySke 297,58 Eur. Za obdobie od 01.03.2020 do 31.05.2020 to &ini
98,10 Eur x 3 mesiace t.j. 294,30 Eur a za obdobie od 01.06.2020 do 01.06.2020 to ¢&ini 98,10 Eur/30
dni x 1 den t.j. 3,28 Eur, teda spolu Zalovanu Ciastku.

6.V predmetnej veci bol nariadeny termin pojednavania na deri 25.11.2021, pricom tohto sa zuc€astnil iba
zastupca Zalobcu. U Zalovaného sa predvolanie sudu vratilo dfia 06.11.2021 ako neprevzaté v odbernej
lehote, preto sud v zmysle ustanovenia § 111 ods. 3 CSP, povaZoval nedoru¢enu zasielku diiom vratenia
za doru€enu. Lehota na pripravu bola zachovana. V sulade s ustanovenim § 180 CSP sud pojednaval
v nepritomnosti Zalovaného.

7. Po oboznameni sa s obsahom predloZenych listinnych dbkazov sud zistil, Ze medzi Zzalobcom a
Zalovanym doslo diia 21.06.2017 k uzavretiu zmluvy o Zivotnom poisteni - Stastny Zivot, evidovanej
u Zalobcu pod &. 0372135749 s celkovym mesaénym poistnym vo vySke 98,10 Eur. Predmetom tejto
zmluvy bolo Zivotné poistenie pre Zalovaného a jeho 3 deti. Zadiatok poistenia bol dohodnuty na der
01.08.2017, iSlo po poistenie na dobu neurcitu a vySka poistného i spésob platenia bol dohodnuty
poistnou zmluvou. Sugastou zmluvy boli vSeobecné poistné podmienky a na zaklade tejto zmluvy bola
vystavena poistka €. 0372135749.

8. Z vyzvy na zaplatenie poistného zo dfia 14.04.2020 sud zistil, Ze zalovany bol vyzvany k uhrade
nedoplatku na poisthom v celkovej sume 196,20 Eur. Zarovefi bol upozorneny, Zze ak najstarSia
neuhradena splatka poistného za obdobie od 01.03.2020 do 31.03.2020 vo vySke 98,10 Eur splatna do
1.3.2020 nebude uhradena do 3 mesiacov od jej splatnosti, poistenie zanikne.

9. Z oznamenia o zaniku poistnej zmluvy zo dia 17.06.2020 sud zistil, Ze Zzalovany bol vyzvany na
Uhradu dlzného poistného vo vySke 297,58 Eur. Bolo mu zarovefi oznamené, Ze poistna zmluva dha
01.06.2020 z dévodu nezaplatenia dizného poistného zanikla.

10. Z prehfadu splatok sud zistil, Ze Zalovany az do 01.03.2020 riadne uhradzal mesac¢né poistné, pri¢om
za obdobie od 01.03.2020 do 01.06.2020 mu vznikol dih v celkovej vy8ke 297,58 Eur.

11. Podla § 796 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, ten, kto s poistitelom uzavrel poistni zmluvu, je povinny
platit’ poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, Ze poistné bude
zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné).

12. Podla § 801 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné
obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie,
ak nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len ¢ast poistného. Poistovatefl
je povinny dorucit' vyzvu podla prvej vety do jedného mesiaca odo diia splatnosti poistného. Ak nebola
vyzva podla predchadzajucej vety doru€ena, poistenie zanikne, ak poistné nebolo zaplatené do troch
mesiacov odo dia jeho splatnosti.

13. Podla § 803 ods. 1 Obdianskeho zakonnika, poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku
poistenia.

14. Vykonanym dokazovanim mal sud preukdzane, Ze Zalovany riadne neuhradil splatné mesacné
poistné, pri€om posledné uhradil ku dfiu 01.02.2020. Poistné nebolo uhradené za obdobie od 01.03.2020
do 01.06.2020 a to napriek vyzve na uhradu dizného poistného splatného dna 01.03.2020 v lehote 3
mesiacov odo dfia jeho splatnosti. Vzhladom k tomu, Ze k Uhrade dlzného poistného nedoSlo, poistna
zmluva dria 01.06.2020 zanikla, avSak zalobcovi vzniklo pravo na nezaplatené poistné za dobu do zaniku
poistenia.



15. Na zaklade uvedeného sud ma jednoznacne za preukazané, ze Zaloba je dévodna, a preto zaviazal
Zalovaného k uhrade predpisaného poistného ku dnu zaniku poistnej zmluvy a vo vyske 297,58 Eur
v prospech Zalobcu.

16. Zalovany navrhol v konani vypodutie svedka - makléra Allianz poistovne, ktorého véak neoznadil
osobnymi Udajmi, tak aby ho bolo mozné identifikovat. Tento mal vypovedat’ o vedomosti, Ze Zalovany
pozastavil zivnost' a o tom, Ze ho neinformoval o dalSich poZzadovanych platbach Zalobcu. Sud tento
dbkaz zamietol, pretoZze zanik poistnej zmluvy vyplyva striktne z ustanoveni Obc&ianskeho zakonnika,
takze vypoved navrhnutého svedka by bola v konani nadbyto€na a v kone¢nom ddsledku by nemala
vyznam pre kone¢né rozhodnutie vo veci.

17. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej iUspechu vo veci.

18. Podla § 262 ods. 1, 2 C.s.p., o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

19. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym
sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

20. Vzhladom k tomu, Ze Zalobca mal v konani plny Uspech, sid mu priznal narok na plnu nahradu trov
konania voc€i zalovanému.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves pisomne v Styroch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 zakona €. 160/2015, Civilny sporovy
poriadok).

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané (§ 127 a § 363 Civilny sporovy poriadok).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
Civilny sporovy poriadok).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 Civilny sporovy poriadok).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



