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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Mgr. Martinom FloriSom, PhD. v trestnej veci odsudeného D. L.,
nar.: XX.XX.XXXX v N. E., o Ziadosti odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom dfia 26.11.2021 v Trnave, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. s poukazom na § 66 ods. 1 pism. a) § 66 ods. 2 Tr. zak. sa ziadost odsudeného
D.L. nar: XX.XX.XXXXvN.E.,

R.: G. G. XXX/XX, H.

t.&.: UVTOS Leopoldov,

o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny:
- trestnym rozsudkom OS Dunajska Streda, sp. zn.: 2T/13/2017 zo dria 27.01.2021,

zamieta.
odovodnenie:

Dra 28.09.2021 bola tunajSiemu sudu doru¢ena Ziadost odsudeného D. L., o podmiene€né prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, v ktorej uviedol, Ze bol odsudeny za precin nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov a prekurzorov, ich drZzanie a obchodovanie s nimi na 12
mesiacov so zaradenim do UVTOS so strednym st. straZenia. Nasledne mu bol uloZeny dalsi trest 12
mesiacov NEPO (ktory mu v zmysle spisu bol uloZeny aj nariadeny skér a ktory vykonal ako prvy - pozn.
sudu) . Aktualne je pracovne zaradeny, bol aj disc. odmeneny, podla svojho nazoru spifia podmienky
na prepustenie a o toto Ziada sud.

Sud zistil, Ze odsudeny v UVTOS Leopoldov vykonava t. &. trest odfiatia slobody, ktory mu bol uloZeny
trestnym rozsudkom OS Dunajskéa Streda, sp. zn.: 2T/13/2017 zo dfa 27.01.2021. Predpokladany koniec
uloZeného trestu ma mat’ dfia 22.09.2022. Lehota podla § 66 ods. 1. pism. a) Trestného z&kona (a]
vzhladom na vykon viac ako jedného za sebou nasledujuceho trestu) uplynula dfia 22.09.2021.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstideného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného, hodnotenim UVTOS, skratenym vypisom klienta, rozhodnutim sudu a aktualnym odpisom
registra trestov.

Na zaklade dopytu konajiceho sudu, dorugil riaditef UVTOS hodnotenie k navrhu na podmiene&né
prepustenie odsudeného v nasledovnom zneni :

Zadiatok hodnotenia riaditela UVTOS

,Odsudeny D. L. (dalej len ,odsudeny®), narodeny dfia XX.XX.XXXX v N. E., slobodny, bezdetny,
pévodnym povolanim robotnik, pred nastupom do vykonu trestu odnatia slobody (dalej len ,vykon



trestu”) bol nezamestnany, trvale bytom H., G. G. XXX/XX, okres N. E.. Do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody a Ustavu na vykon vézby Leopoldov bol dfia 24.09.2020 predvedeny zo slobody.
Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas vykonu trestu nebolo vZzdy na pozZadovanej urovni,
vyskytol sa u neho nedostatok v dodrziavani ustavného poriadku, ked spal na neustlanom 16zku
prikryty a neustrojeny. Vhodnou intervenciou sa jeho spravanie stabilizovalo a v su€asnosti je na
pozadovanej urovni. Ustavny poriadok a éasovy rozvrh diia dodrziava, prikazy a pokyny prislusnikov
ZVJS plni. Zasady osobnej a kolektivnej hygieny ma osvojené, v osobnych veciach si udrziava
poriadok na primeranej urovni. Po€as vykonu trestu bol disciplinarne odmeneny za dlhodobé pozitivhe
vysledky dosahované pri plneni aktivit suvisiacich so vSeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného
dna 23.08.2021, disciplinarne potrestany nebol. V ramci vnutornej diferenciacie je umiestneny v
diferenciacnej skupine ,B".

Odsudeny nie je pracovne zaradeny, vykonava vSak cCinnosti pre v8eobecny rozvoj osobnosti
odsudeného na pracovisku vnutornej prevadzky zameranom na gastronémiu. Zapaja sa aj do prac na
zlepSenie prostredia Ustavu, stara sa o €istotu a poriadok v spoloénych priestoroch na ubytovni.

Volny €as travi sledovanim televizneho vysielania, po€uvanim rozhlasovych relacii, ¢itanim knih s
krimindlnou tematikou, &itanim &asopisov réznorodej tematiky, bavi ho lustenie krizoviek. V ramci
kultdrno - osvetovej Cinnosti sa zu¢astAuje komunitnych stretnuti, besied a prednaSok zameranych aj
na tému zavislosti. Zo Sportovych aktivit ho bavi stolny tenis. Nie je ¢lenom Ziadneho kruzku.

Polas vykonu trestu udrziava kontakt s matkou, sestrou a znamymi formou kore$pondencie,
telefonovania a videovolani. Formu navstev doposial nevyuZil. Rodinné vztahy sa javia byt harmonické.
Bol vychovavany v uUplnej rodine, ma jedného surodenca. Po ukonCeni zakladnej Skoly nastupil na
stredné odborné uciliste, z ktorého bol vylu€eny v tretom ro€niku kvoli zaskolactvu. Pracoval prevazne
ako predavac a robotnik. Pred vykonom trestu pracoval brigadne v zahranici.

Stanovené ciele programu zaobchadzania sa u odsudeného plnia iastoéne, nakolko nie je pracovne
zaradeny. V ramci programu zaobchadzania je vedeny k dodrziavaniu ustavného poriadku, ¢asového
rozvrhu diia, k U€asti na osvetovych aktivit zameranych na problematiku zavislosti.

Poukazujuc na diagnosticky nastroj Crime Risk Assessment, predstavujuci prediktivny nastroj na
hodnotenie urovne rizika recidivy trestnej ¢innosti os6b vo vykone trestu sa resocializatna prognéza
menovaného javi ako menej priazniva.

Vzhfadom na uvedené skutoCnosti v sulade s § 64 ods. 2 pism. b) vyhlasky Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky &. 368/2008 Z. z., ktorou sa vydava Poriadok vykonu trestu odnatia slobody, v
zneni neskorSich predpisov konstatujem, Ze odsudeny Ciastoéne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu a odpori¢am podmieneéné prepustenie s dohfadom. “

Koniec hodnotenia riaditefa UVTOS

Z oboznameného trestného rozsudku OS Dunajska Streda, sp. zn.: 2T/13/2017 zo dnha 27.01.2021,
sud zistil, Ze bol odsudeny uznany za vinného zo spachania precinu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 171 odsek
2 Trestného zakona, za €¢o mu bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov so
zaradeni do UVTOS so strednym st. straZenia.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze ma celkovo 9 zdznamov, pricom ide najma o
majetkovu trestna Cinnost' s tym, Ze v odpise sa vyskytuju aj minimalne 2 odsudenia za drogovu trestnu
¢innost’ (zaznam 6 a 9 v RT). Odsudeny bol v minulosti minimalne 3-krat vo vykone trestu (zaznamy ¢&.
4, 6 a 8, pricom 8. trest vykonal a plynulo za¢al vykonavat aktualny v poradi 9. trest). Napriek faktu, Ze
odsudeny bol vo vykone trestu uz cca v roku 2010 (v RT chyba zdznam o vykonani trestu - pozn. sudu),
nasledne po prepusteni pachal dalSiu trestnu €innost.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu a dodal nasledovné: ,,trvam na
svojej Ziadosti a poukazujem na pisomné dbvody uvedené v nej.”

Zastupca UVTOS Hrngiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze hodnotenie odstideného
je aktualne a nedoslo v fiom k dal§im zmenam, pri€¢om zaver hodnotenia zostava nezmeneny.

Prokurator Okresnej prokuratiry Trnava na verejnom zasadnuti v ramci zavere¢ného navrhu uviedol
nasledovné: ,, : s poukazom na vykonané dokazovanie na dneSnom VZ navrhujem Zziadost ods.



zamietnut’ a to z dévodu, Ze ods. nespifia druhii materiainu podmienku a sice nemozno od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot v suvislosti s &im poukazujem na jeho trestni minulost,
kde z odpisu RT vyplyva, Ze ide o Specialneho recidivistu a v jeho pripade ani opakované vykony TOS
neviedli k jeho naprave.”

Odsudeny ramci zaverecného navrhu uviedol : ,, uz vykonany trest bol pre mia dost velkym
ponauc¢enim. Myslim si, Ze som preukazal polepSenie aj pracou v kuchyni a za pracu som bol odmeneny.
Dufam, Zze budem PP, aby som mohol pomahat svojej rodine ako ona pomaha mne. Verim, Zze sa da
odo miia oCakavat, Ze v dalSom Zivote povediem riadny Zivot k Eomu urcite prispeje aj probacny dohlad.
Poc&as VT som velakrat ofutoval svoj skutok, za ktory som vo VT.*

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o&akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery ulozeného trestu.

Podla Stanoviska trestnopravneho kolégia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky k rozdielnemu
vykladu Trestného zakona v otazke vypoc&tu doby rozhodujucej pre splnenie formalnej podmienky
na podmienecné prepustenie odsudeného z vykonu trestu v pripade viacerych postupne uloZeny a
nariadenych trestov odhatia slobody, sp. zn. Tpj 38/2010, prijatého 6. decembra 2010 (publikovaného
pod zn. R 16/2011), ,pri postupne uloZzenych, nariadenych a eSte celkom nevykonanych trestov odnatia
slobody pre vypocet doby rozhodujucej pre splnenie formalnej podmienky podla § 66 ods. 1 a § 67 ods.
1, ods. 2 Tr. zak. je smerodajny suget dizky tychto trestov a odstideny musi ako podmienku pre moznost
podmieneé&ného prepustenia vykonat sucet pomernych &asti vSetkych dotknutych trestov, uréenych
podla pravnej kvalifikacie skutkov v jednotlivych odsudzujucich rozsudkoch v sulade s § 66 ods. 1 pism.
al, pism. b/ Tr. zak. a § 67 Tr. zak. Doba vykonu trestu odfiatia slobody minimalne v takto uréenej dizke je
potom posudzovand z hladiska spinenia materialnej podmienky podla § 66 ods. 1 Tr. z&k. vo vztahu ku
vSetkym dotknutym trestom®. Na tento stav je potom potrebné procesne reagovat tak, ze vykonané treste
nebude konajuci sud fixovat' vo vyrokovej €asti rozhodnutia (k tomu vid uznesenie KS v Trnave, sp. zn.:
5Tos/93/2021 zo diia 14.10.2021), ale zohladni ich v zmysle vy$8ie uvedenej textacie pri rozhodovani.

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud kon&tatuje, Ze vzhladom na obsah hodnotenia Ustavu mal sud za to, Ze odsudenu tuto
podmienku nesplnil. Spravanie odsudeného v zmysle hodnotenia nebolo vzdy na poZzadovanej urovni.



Je nevyhnutné poukazat, Ze odsudeny ma evidované najmd menej zavazné porusenia rezimu, ktoré
neskongili uloZzenim trestu. Z takéhoto hodnotenia potom sud vyhodnotil spravanie odsudeného ako
zjednodusene maximalne priemerné. V tomto smere sud prihliadol aj na fakt, Ze odsudeny nie je osobou,
ktora by bola prvy krat vo vykone trestu (tento vykonaval uz v minulosti), preto od jeho osoby sud
dévodne oCakaval rychlejSiu adaptaciu na podmienky v podmienkach obmedzenej slobody. NavySe ciele
programu zaobchadzania menovany pini len Ciasto¢ne a riziko recidivy sa javi ako menej priaznivé.

V pripade odstdeného sud musel vzhliadnut fakt, Ze odsudeny je stale zaradeny do UVTOS so strednym
stupriom straZenia a v tomto je podrobeny zasadnejs$im obmedzenia ako v UVTOS s minimalnym
stupfiom straZenia, kde odsudeni su pripravovani na zZivot po vykone trestu odnatia slobody v maximalnej
moznej miere. Proces polepSenia vo vykone trestu je procesom dlhodobym, v pripade oséb odsudenych
za obzvlast zavazny zloCin sa vyzaduje sled ukonov preukazujucich ich polepSenie (preradenie do
UVTOS s nizsim stupfiom straZenia, absolvovanie ochranného liedenia, ziskanie a udrzanie pracovnych
navykov a pod.)

Pokial ide o druhd materidlnu podmienku, sud konstatuje, Ze tato taktiez nie je splnena, nakofko
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom na ucel
trestu a dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a
viac sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmiene&né prepustenie ma mat’ na odsudeného vychovny
vplyv a to nielen ten, Ze iba v skuSobnej dobe po podmienecnom prepusteni bude odsudeny viest
riadny Zivot, ale predovsSetkym ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz
trestnej €innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze
vykon trestu odhatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. V zmysle uvedeného sud
poukazuje najma na Specidlnu recidivu odsudeného vo vztahu k majetkovej kriminalite, priCom aj celkovy
pocet odsudeni je nepochybne vysoky (na tomto mieste je potrebné dodat, Ze aj v pripade odsudeni,
pri ktorych sa na odsudeného hladi ako na netrestaného, na tieto odsudenia mozno prihliadnut ako na
istu formu osobnostnej charakteristiky, resp. na preukazanie urcitej tendencie v spravani, t.j. zahladenie
sa tyka vyroku o treste, nie vyroku o vine, inymi slovami ,,zahladenim odsudenia, alebo zdkonnou
fikciou neodsudenia pravne zanika iba skuto€nost odsudenia za trestny ¢in, ale nie aj sama skuto¢nost,
Ze pachatel spachal trestny &in (R 71/1975). Fikcia zahladenia odsudenia nebrani tomu, aby sud
pri hodnoteni moZznosti napravy prihliadol na skuto&nost, Ze pachatel uz v minulosti spachal trestny
¢in, a z tejto skutoCnosti vyvodil prislusné zavery z hfadiska jeho sklonu k trestnej €innosti a jeho
vztahu k spolo€enskym hodnotdm chranenym Trestnym zakonom, moznosti jeho napravy a podobne
(R 10/1974)" citované aj podfa uznesenia KS v Trnave, sp. zn.: 6Tpo/301/2021 zo dia 02.12.2021.
Odsudeny je navySe opakovanej trestany za drogovy trestny ¢in.

K druhej materialnej podmienke je tieZ nevyhnutné dodat, Ze v zmysle ustélenej judikatary ma
nesplnenie prvej materialnej podmienky spravidla za nasledok nesplnenie ani druhej materialnej
podmienky .

V zmysle uznesenia KS v Trnave, sp. zn.: 6Tos/2/2020 zo dfia 02.04.2020:

,» V tomto smere je potrebné dat’ za pravdu tej €asti staznostnych namietok odsideného, podla ktorych
ak niekto nepreukazal polepSenie vo vykone trestu odfatia slobody, nemozno od neho sugasne ani
racionalne oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Spravna je Uvaha odsudeného o tom, Ze na
tuto prvu materialnu podmienku ta druha nadvazuje, bez splnenia prvej nie je mozné dospiet k zaveru
o splneni druhej materialnej podmienky. (...)

Zaobchadzanie s odsudenym je suhrn aktivit, ktorych u¢elom je diferencovanym spésobom zabezpedit
vykon prav a povinnosti podla zakona NR SR €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody a o
zmene a doplneni niektorych zakonov, podporovat’ a rozvijat zmysel pre zodpovednost, dodrziavanie
z&konov a spolo€enskych noriem, pozitivhe osobnostné vlastnosti, uctu k inym, sebauctu a pozitivny
vztah k rodine. Pri zaobchadzani s odsudenym sa dba aj na obmedzovanie nepriaznivych vplyvov
vazenského prostredia. Na splnenie ucelu zaobchadzania uréeny pedagdg vypracuje pre odsudeného
program zaobchadzania. Program zaobchadzania sa vypracuva pre kazdého odsudeného; ak ide
0 odsudeného so zvySkom trestu kratSim ako devat mesiacov, vypracuju sa kratkodobé ciele
zaobchadzania. Program zaobchadzania je suhrn aktivit zameranych na rozvoj osobnosti odsudeného,
jeho primerané spravanie a hodnotovu orientaciu v sulade s pravami a povinnostami ustanovenymi v
tomto zakone a v inych vSeobecne zavaznych pravnych predpisoch. Program zaobchadzania ustanovuje
cielavedomé, komplexné a Struktirované pbsobenie na odsudeného podfa jeho osobnostnych
vlastnosti, odbornych vedomosti a stupfia vzdelania v sulade s u¢elom vykonu trestu. (...)."



V pripade odsudeného je teda, vzhladom na jeho kriminalne naruSenie, riziko socialneho zlyhania vyssie
ako malé (podla hodnotenia sa progndza javi ako priazniva, sud v3ak vzhliadol aj na nekriticky postoj
k spachanej trestnej €innosti) a je mozné zhodnotit, Ze vykon trestu na odsudeného nepdsobi doposiafl
takym vychovnym vplyvom, aby bol odsudeny schopny viest na slobode riadny Zivot. Sud pripomina, Ze
samotné plnenie si povinnosti a riadne spravanie po€as vykonu trestu odfiatia slobody, t.j. v prostredi
vynutenej discipliny, neméze byt samé o sebe déovodom na pouZitie takého mimoriadneho inétitutu,
akym je podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Odsudeny sa v podmienkach vykonu
trestu v zmysle hodnotenia spraval ,,viac-menej akceptovatelne®, pri€om je zrejmé, Ze jeho spravanie
nebolo bezproblémové a hoci mu pravdepodobne nemozno upriet snahu, sid ma za to, ze v pripade
odsudeného nie je dbvodné aplikovat tak vyznamny institut, ako je podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odhatia slobody. Je taktieZz potrebné dodat, Ze odsudeného spravidla mozno prepustit iba v
pripade, ak spifia predpoklady na podmieneéné prepustenie a v pripade odsudeného, tento v zmysle
zaverov hodnotenia riaditela UVTOS iba &iastoéne spifia podmienky na podmiene¢né prepustenie,
pricom sud ma za to, Ze je dovodné rozhodnut o podmieneénom prepusteni tych odsudenych, ktori
spifiaju predpoklady v pinom rozsahu.

S poukazom na vy3Sie uvedené skutoCnosti ma sud za to, Ze naprava pachatefa a celkové pozitivne
pdsobenie na osobu odsudeného je mozné len poc€as jeho pobytu vo vykone trestu odhatia slobody,
pricom podmiene¢nym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody by nebol naplneny
jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatefmi trestnych €inov.

Je vhodné dodat, Ze v pripade odsudeného, ktory Ziada o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody z Ustavu so strednym stupfiom strazenia, mozno o jeho podmieneénom prepusteni
uvazovat iba v pripade existencie celkom jedineénych a unikatnych dévodov hodnych osobitného
zretela, ktoré v8ak sud nezistil.

Sud na zaklade vyssie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky,
Ziadost’ o podmiene&né prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



