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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik sudcom JUDr. lvom Paradom v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletu K. Z.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XXX, XXX XX C., t. €. umiestnena v Reeduka¢nom centre U., S. E. XX, XXX
XX U., zastipena opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bardejov, pracovisko Svidnik,
dieta matky G. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XXX, XXX XX C., t. & umiestnena v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody H. - L., o navrhu navrhovatela Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bardejov,
Dlhy rad 17, 085 01 Bardejov, na nariadenie ustavnej starostlivosti maloletej, takto

rozhodol:

I.Nariad uje ustavnu starostlivost maloletej K. Z., ktora sa bude vykonavat v Reedukaénom centre
U, S. E. XX, XXX XX U..

Il. Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletej K. Z. v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne vzdy do 15. dha v mesiaci vopred
od pravoplatnosti rozsudku do buducnosti na U¢et Reedukaéného centra U., S. E. XX, XXX XX U..

lll. Zru S8 uje uznesenie Okresného sudu Svidnik €. k. 6P/28/2021-6 zo dna 4.10.2021.

IV. Ziaden z Uéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa podanym navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dfia 25.10.2021 doméhal nariadenia
ustavnej starostlivosti maloletej, ako je to uvedené vo vyrokoch I. az lll. tohto rozsudku.

2. Svoj navrh oddvodnil ddvodmi, ktoré su uvedené niz8ie tohto odévodnenia a s ktorymi sa sud stotoznil.
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3. Opatrovnik suhlasil s navrhom.

4. Sud vykonal dokazovanie uznesenim tunajSieho sudu &. k. 6P/28/2021-6 zo dha 4.10.2021,
rozsudkom Okresného sudu v Bardejove €. k. 6P/17/2010-26 zo diia 1.7.2010 a rozsudkom tunajSieho
sudu €. k. 2P/78/2019-31 zo dna 30.10.2019.

5. Podla § 54 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,Zakon o rodine®) sud mbéze nariadit
ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak je vychova dietata vazne ohrozena alebo vazne narusena, nie je
mozné dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a a) dieta je
osvojitefné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti fyzickej
osoby podla osobitného predpisu, b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna



prekazka, c) ulozené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo d) rodicia dietata
sU pozbaveni vykonu rodi¢ovskych prav.

6. Podla § 54 ods. 3 Zakona o rodine za vazne ohrozenie alebo vazne naruSenie vychovy maloletého
dietata sa nepovaZzuju nedostatoCné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého
dietata.

7. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

8. Podla § 62 ods. 1 az 3 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €¢asu, kym deti nie s schopné samé sa zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na
vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, mozZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

9. Z citovaného zakonného ustanovenia vyplyva minimalny rozsah vyzivného vo vyske 30 % zo sumy
Zivotného minima podla osobitného predpisu, ktord musi mat' dieta zabezpeenu vzdy. V sudasnosti
podfa zdkona €. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni
neskorsich predpisov Cini vysSka zZivotného minima na zaopatrené neplnoleté dieta a nezaopatrené dieta
sumu 29,87 eura.

10. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné .

11. Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, su¢asne
ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby
vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta
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umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného
zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat’ ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyZivné
maloletého dietata vratane uplatfovania tychto narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na ucet
maloletého dietata.

12. Podla § 215 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP“) sud rozhodne
na zaklade zisteného skutkového stavu.

13. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze uznesenim tunajSieho sudu €. k. 6P/28/2021-6
zo dna 4.10.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 28.10.2021 bolo nariadené neodkladné opatrenie,
ktorym bola maloleta doCasne zverena do starostlivosti Reeduka&ného centra U., so sidlom S. E.
XX, U.. Maloleta bola rozsudkom Okresného sudu v Bardejove &. k. 6P/17/2010-26 zo dfia 1.7.2010,
ktory nadobudol pravoplatnost 30.7.2010 umiestnena v Centre pre deti a rodiny K., ul. S. XXX/X, K..
Maloleta bola v obdobi od 20.1.2020 do 26.6.2020 umiestnena v Reeduka&nom centre U. na zaklade
rozsudku tunajSieho sudu &. k. 2P/78/2019-31 zo dfia 30.10.2019, ktory nadobudol pravoplatnost’ dha
28.12.2019 o ulozeni vychovného opatrenia. Dévodom uloZenia vychovného opatrenia maloletej bolo
jej pretrvavajuce problémové spravanie.

14. Matka maloletej je toho ¢asu umiestnena v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody H. - L.. Maloleta
ma Styroch sdrodencov, mal. P. Z., nar. XX. XX XXXX, X. Z., nar. X.XX.XXXX, G. Z., nar. XX XX.XXXX a
U. Z., nar. XX.X.XXXX. Maloleté deti su umiestnené v Centre pre deti a rodiny K., S. XXX/X, K..



15. PoCas pobytu v Centre pre deti a rodiny K., sa u maloletej prejavovalo neakceptovatelné spravanie
spocCivajuce v zaskolactve, ku ktorému nabadala aj dalSich rovesnikov. Pozivala alkoholické napoje,
utekala zo zariadenia, kradla, vyuzivala mladSie deti pri vykonavani sluzieb stanovenych Centrom pre
deti a rodiny. Casto sa vyjadrovala vulgarne, jej spravanie bolo agresivne a jej agresivita prechadzala
az do fyzickych utokov na mladSich a slabSich klientov zariadenia. Obliekala sa vyzyvavo, fotila
sa a udajne pridavala nevhodné fotky na internet (vyplyvalo to z vypovedi deti v zariadeni). Pred
chlapcami sa spravala neprimerane, obnazovala sa pred nimi, aby ziskala ich pozornost. Opakovane
sa sebaposkodzovala a k tomu vyuZivala rézne predmety ako rozbitu flasu, Ziletku, vlastné nechty.
NereSpektovala autority zariadenia, nedodrziavala a ignorovala pravidla uréené zariadenim. Odmietla
uzivat predpisani medikamentéznu lieCbu, v minulom obdobi sa predavkovala liekmi. Bola viackrat
hospitalizovana v nemocnici pre nadmerné uzivanie alkoholickych napojov. Centrum pre deti a rodiny
sa v spolupréaci s pedopsychiatrom snazilo docielit’ odstranenie, resp. zmiernenie vysSie uvedenych
socialno-patologickych javov v spravani maloletej. Ich snaha nepriniesla o€akavany efekt v jej spravani
a preto bolo nevyhnutné umiestnit maloletu v reeduka&nom centre.

16. Maloleta v 8kolskom roku 2021/2022 navstevovala 9. ro€nik Zakladnej 8koly vo K., ul. X.maja XXX/
XX, K.. Jej vychovno-vzdelavacie vysledky boli priemerné.

17. Reedukacné centrum U. sa zameriava na reedukaciu socialne, mravne a emocionalne naruSenych
deti, u ktorych boli zistené také nedostatky v socidlnej prispdsobivosti, v osobnostnych vlastnostiach
a charakterovom vyvine, Ze ich vychova a
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vzdelavanie v inych zariadeniach alebo prirodzenom rodinnom prostredi by neviedli k naprave.
Reedukacné centrum poskytuje detom vychovu a vzdelavanie zamerané na optimalizaciu ich
psychosocialneho vyvinu, odstrafovanie poruch spravania a vytvara predpoklady na ich osobnostnu a
socidlnu integraciu.

18. Preto je v zaujme maloletej, aby zostala zatial v ustavnej starostlivosti Reedukaéného centra U.. Z
uvedenych dbévodov sud navrhu vyhovel. Zaroven sud zaviazal matku plnit’ svoju vyZivovaciu povinnost
v minimalnom rozsahu, pretoZe v sucasnosti je bez prijmu. Matka je povinna platit vyZivné na ucet
Reedukacéného centra U., v ktorom je maloleta umiestnena.

19. Sud zrusil uznesenie tunajsieho sudu €. k. 6P/28/2021-6 zo dfia 4.10.2021 o neodkladnom opatrent,
pretoZe uz nariadil vo veci samej u maloletej Ustavnu starostlivost.

20. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok
(dalej len ,CMP*), podfla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento
zakon neustanovuje inak. Sud nevidel dévod, pre ktory by bolo spravodlivé priznat nahradu trov konania
niektorému z G&astnikov podla § 55 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho dorucenia na tunajSom
sude.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej
inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutony stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do
rozhodnutia o odvolani.



Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona ¢&.

233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch aexekuénej Cinnosti v zneni
neskorsich predpisov.



