Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 14C/7/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7621202588

Déatum vydania rozhodnutia: 29.11. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Matej Okaly

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2021:7621202588.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves, sudca JUDr. Matej OKALY, v spore Zalobcu: F. M. P., ICO: XX XXX
XXX, V. XXB, XXX XX V., zast.: Remedium Legal, s.r.0., Pajdtunska 5, 851 02 Bratislava - mestska ¢ast
Petrzalka proti Zalovanym: 1.) U. T., nar. XX.X.XXXX, XXX XX Z.W. XXX, 2.) G. U., nar. XX.XX.XXXX,
XXX XX Z. XXX, v konani o zaplatenie 1.234,71 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I.Zru$ uje sa platobny rozkaz Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dha 15.6.2021 sp. zn.
14C/7/2021-79.

ll. Zalovani v l.all. rade st povinni zaplatit Zalobcovi sumu 1.234,71 Eur, Grok z omes$kania vo
vyske 5 % ro¢ne zo sumy 131,76 Eur od 17.11.2020 do zaplatenia a urok z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 1.102,95 Eur od 16.1.2021 do zaplatenia, a to vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

lll. Zalobca m & néarok vogi Zalovanym v |. a Il. rade na nahradu trov konania v plnom rozsahu, o vyske
ktorych bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Diia 25.05.2021 bola sudu doruena Zaloba Zalobcu, ktorou sa domahal, abz suvd zaviazal zalovanych
zaplatit mu spolo¢ne a nerozdielne sumu 1.234,71 Eur spolu s prisluSenstvom. Zalobca si tiez uplatnil
nahradu trov konania.

2. Podanu zalobu zalobca odévodnil nasledovne:

Zalobca je pravnicka osoba zriadena zakonom &. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla a zapisana v Obchodnom registri
Okresného sudu Bratislava |, Odd. Po, vlozka ¢. XXX/B.

Zalovany 1/ je fyzicka osoba - drzitel motorového vozidla zn. SEAT s ECV: F., ktorého prevadzkou bola
spbsobena Skoda.

Zalovany 2/ je fyzicka osoba - vodi¢ motorového vozidla zn. SEAT s ECV: F., ktorého prevadzkou bola
spbsobena Skoda (dalej len ,vozidlo®).

Dra 16.11.2018 spdsobil vodi€ - Zalovany 2/ predmetnym vozidlom vvdc“)sledku dopravnej nehody $kodu
na zdravi U. C. (dalej len ako ,poskodeny 1), $kodu na zdravi X. S. (dalej len ako ,po$kodeny 2“) a
$kodu na zdravi G. S. (dalej len ako ,poskodena 3).



Vzhfadom na to, Ze k predmetnému vozidlu nebolo k datumu nehody uzatvorené povinné zmluvné
poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, ako to vyplyva z
ustanoveni § 3 ods. 1 zakona &. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za $kodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, vznikla Zalobcovi
v zmysle ustanovenia § 24 ods. 2 - vy$3ie uvedeného zakona povinnost uhradit podkodenému 1/,
poskodenému 2/ a poSkodenému 3/ z poistného garanéného fondu poistné plnenie za Skodu spésobenu
prevadzkou motorového vozidla.

Zalobca poskytol diia 14.10.2020 poskodenému 1/ z poistného garanéného fondu poistné pinenie vo
vySke 144,94 € z ktorého suma vo vySke 13,18 € predstavuje delegacny poplatok ktory si Zalobca
neuplatriuje.

Zalobca poskytol dfia 11.12.2020 poskodenému 2/ z poistného garanéného fondu poistné pinenie vo
vySke 1.213,25 € z ktorého suma vo vyske 110,30 € predstavuje delegacny poplatok ktory si Zalobca
neuplatriuje.

Podla ust. § 24 ods. 7 zakona ¢. 381/2001 Z. z. si Zalobca listom zo dfia 16.10.2020 uplatnil pravo
na nahradu poistného pinenia voci zalovanému 1/ vo vyske 131,76 €. Zalobca vyzval Zalovaného 1/ v
predmetnom liste, aby uhradil dlIZna sumu do 16.11.2020.

Podla ust. § 24 ods. 7 zakona &. 381/2001 Z. z. si Zalobca listom zo dfia 16.10.2020 uplatnil pravo
na nahradu poistného pinenia voci zalovanému 2/ vo vyske 131,76 €. Zalobca vyzval Zalovaného 2/ v
predmetnom liste, aby uhradil dlZnd sumu do 16.11.2020.

Podla ust. § 24 ods. 7 zakona €. 381/2001 Z. z. si zalobca listom zo dfia 15.12.2020 uplatnil pravo na
nahradu poistného plnenia voéi Zalovanému 1/ vo vyske 1.102,95 €. Zalobca vyzval Zalovaného 1/ v
predmetnom liste, aby uhradil dlZznd sumu do 15.01.2021.

Podla ust. § 24 ods. 7 zakona €. 381/2001 Z. z. si zalobca listom zo dfia 15.12.2020 uplatnil pravo na
nahradu poistného plnenia voéi Zalovanému 2/ vo vyske 1.102,95 €. Zalobca vyzval Zalovaného 2/ v
predmetnom liste, aby uhradil dlZznd sumu do 15.01.2021.

Zalobca, do dne$ného dia neeviduje Ziadne Ghrady od Zalovanych.
DIZna suma tak k dnednému predstavuje sumu vo vyske 1.234,71 €.

Zalobca splnil svoju povinnost vyplyvajucu zo zékona &. 381/2001 Z. z. tym, Ze uhradil po§kodenému
1/, poSkodenému 2/ Skodu. Tym, Ze Zalovany 1/ nesplnil svoju zdkonom stanovenu povinnost v sulade
s § 3 ods. 1 zakona ¢&. 381/2001 Z. z., vznikol Zalobcovi voéi zalovanym opravneny narok na zaklade
ustanovenia § 24 ods. 7 zakona €. 381/2001 Z. z., a to pravo proti tomu, kto zodpoveda za Skodu podla
§ 24 ods. 2 uvedeného zakona, na nahradu toho, ¢o za neho plnil.

Zalobca zarover poukazuje na to, Ze zalovany 1/ zodpoveda podla ust. § 427 a nasl. Obg&ianskeho
zdkonnika ako prevadzatel motorového vozidla za $kodu vyvolanu osobitnou povahou prevadzky
motorového vozidla.

Zalobca zarover poukazuje na to, Ze zalovany 2/ zodpoveda podla ust. § 420 a nasl. Obg&ianskeho
zakonnika za Skodu spésobenu porusenim pravnej povinnosti.

3. Spolu s podanou zalobou zalobca predlozil sudu:

- Vypis z centralnej evidencie motorovych vozidiel

- Relaciu dopravnej nehody

- Rozsudok 4T/35/2019

- Vystup zo systému Zalobcu ohfadom poistenia motorového vozidla
- Vypis z interného systému o poskytnuti finanéného plnenia

- Vypis z uctu Zalobcu

- Vyuctovanie delegovana PU 3. postih



- Vyzva a vypocet vysky Skody

- Ziadost o refundaciu

- Oznamenie o plneni

- Vyuctovanie delegovana PU 4. postih

- Vyzva a vypocet vysky Skody

- Oznamenie o plneni

- 4x Vyzva na nahradu poistného plnenia + doruéenky
- Pokusy o zmier

- Podacie harky k pokusom o zmier

4. Sud na zaklade skuto€nosti tvrdenych Zalobcom rozhodol vo veci samej platobnym rozkazom sp. zn.:
14C/7/2021-79 zo dfia 15.6.2021, ktory sa nepodarilo Zalovanému v 1. rade dorudit do vlastnych ruk a
preto ho sud vyrokom |. tohto rozsudku zrusil.

5. Zalovanému v 2. rade sud dorugil Zalobu spolu s prilohami dfia 23.06.2021, k Zalobe sa Ziadnym
spOosobom nevyjadril.

6. Z dévodu, Ze sudu sa nepodarilo vietkymi dostupnymi prostriedkami dorugit Zalobu spolu s prilohami
Zalovanému v 1. rade do vlastnych ruk, sud postupom podla § 116 ods. 1 az 3 CSP zverejnil oznamenie
0 podanej zalobe na uradnej tabuli sudu a webovej stranke sudu dfia 28.09.2021.

7. Z dévodu, Ze v tomto pripade sa jedna o drobny spor, ktorého hodnota neprevySuje 2.000 Eur sud
vec prejednal bez nariadenia pojednavania a urcil termin verejného vyhlasenia rozsudku. Na verejné
vyhlasenie rozsudku sa neustanovili strany sporu, rovnako nebol pritomny zastupca zalobcu.

8. Fyzické a pravnické osoby vykonavajuce dopravu zodpovedaju za Skodu vyvolanu osobitnou povahou
tejto prevadzky (§ 427 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, dalej len ,0.z.“). Osoba zodpovednd za Skodu
spOsobenu prevadzkou motorového vozidla je pre pripad svojej zodpovednosti (§ 427 az § 433 O.z.)
poistena v rozsahu a za podmienok uvedenych v osobitnom zakone &. 381/2001 Z.z.

9. Podfa § 2 pism. f) zakona €. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za $kodu
spOsobenu prevadzkou motorového vozidla (dalej len zakon €. 381/2001 Z. z.) na ucely tohto zakona
sa rozumie poistenym ten, na koho sa vztahuje poistenie zodpovednosti.

10. Poistovatelom je poistoviia a povinnost uzavriet poistnd zmluvu ma ten, kto je ako drzitel
motorového vozidla zapisany v dokladoch vozidla, alebo ten, kto je dokladoch vozidla zapisany ako
osoba, na ktoru sa drzba motorového vozidla previedla, v ostatnych pripadoch ten, kto je vlastnikom
motorového vozidla alebo jeho prevadzkovatelom. Poistenie zodpovednosti sa vztahuje na kazdého,
kto zodpoveda za 8kodu spbdsobenu prevadzkou motorového vozidla uvedeného v poistnej zmluve (§ 4
ods. 1 zak. €. 381/2001 Z.z.). Poistenym je ten, na koho sa vztahuje poistenie zodpovednosti za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla; mdze to byt poistnik, prevadzkovatel motorového vozidla
a aj vodic.

11. Podla § 4 ods. 1 aZz 4 zdkona ¢&. 381/2001 Z. z.

1) Poistenie zodpovednosti sa vztahuje na kazdého, kto zodpoveda za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla uvedeného v poistnej zmluve.

2) Poisteny ma z poistenia zodpovednosti pravo, aby poistovatel za neho nahradil poskodenému
uplatnené a preukazané naroky na nahradu

a) Skody na zdravi a nakladov pri usmrteni,

b) Skody vzniknutej poSkodenim, zni¢enim, odcudzenim alebo stratou veci,

c) uc€elne vynaloZenych nakladov spojenych s pravnym zastdpenim pri uplatiiovani v. narokov podla
pismen a), b) a d), ak poistovatel nesplnil povinnosti uvedené v § 11 ods. 6 pism. a) alebo pism. b)
alebo poistovatel neopravnene odmietol poskytnut poistné pinenie, alebo neopravnene kratil poskytnuté
poistné plnenie,

d) uslého zisku.

3) Poisteny ma z poistenia zodpovednosti pravo, aby poistovatel za neho nahradil prislusnym
subjektom uplatnené, preukazané a vyplatené naklady zdravotnej starostlivosti, nemocenské davky,



davky nemocenského zabezpelenia, Urazové davky, davky urazového zabezpec&enia, déchodkové
davky, davky vysluhového zabezpec&enia a dochodky starobného déchodkového sporenia, ak poisteny
je povinny ich nahradit tymto subjektom.

4) Poisteny ma pravo, aby poistovatel za neho poskytol poSkodenému poistné plnenie v rozsahu podla
odseku 2, ak ku Skodovej udalosti, pri ktorej tato Skoda vznikla a za ktoru poisteny zodpoveda, doslo v
Case trvania poistenia zodpovednosti, ak tento zdkon neustanovuje inak.

12. Z hladiska poistnej zodpovednosti za $kodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla je vzdy
uréujuce motorové vozidlo, ktorého prevadzkou bola skoda spdsobena.

13. Podla § 24 ods. 2 pism. b) zakona €. 381/2001 Z.z. kancelaria poskytuje z poistného garan&ného
fondu poistné plnenie za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, za ktord zodpoveda osoba
bez poistenia zodpovednosti.

14. Podla § 24 ods. 3 zdkona €. 381/2001 Z.z. poSkodeny ma pravo uplatnit narok na nadhradu Skody
podla odseku 2 proti kancelarii za rovhakych podmienok, za akych by mohol uplatnit narok na nahradu
Skody proti poistovatelovi podla tohto zakona.

15. Podla § 24 ods. 7 zakona €. 381/2001 Z.z. kancelaria ma pravo proti tomu, kto zodpoveda za Skodu
podla odseku 2 pism. a), b), f) a g), na nahradu toho, ¢o za neho plnila. Kancelaria ma pravo proti
poistovatelovi na nahradu toho, ¢o plnila za poisteného podfa odseku 2 pism. ¢). Kancelaria je povinna
pozadovat od prisluSnej kancelarie poistovatelov nahradu toho, ¢o plnila poSkodenému podla odseku
2 pism. e) a podfa § 24a ods. 1 pism. a).

16. V zmysle ustanovenia § 20 ods. 1 zdkona &. 381/2001 Z.z. bola zriadena kancelaria ako pravnicka
osoba, ktora okrem iného, poskytuje z poistného garanéného fondu poistné pinenie za $kodu. U&elom
vytvorenia poistného garanéného fondu je, aby aj v tych pripadoch, ktoré su taxativne vymenované v § 24
ods. 2 zakona, bolo poskodenému zabezpe&ené poskytnutie plnenia za Skodu, na ktori ma poskodeny
pravo za rovnakych podmienok, za akych by mohol uplatnit narok na nahradu Skody proti poistovatelovi.

17. Jednym z nich je aj pripad, ked motorové vozidlo, ktorym bola spdsobena Skoda, nie je v Case
Skodovej udalosti poistené. Zo znenia § 24 ods. 2 pism. b) zadkona vyplyva, Ze kancelaria tu poskytuje
plnenie za Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla namiesto osoby, ktora za tuto Skodu
zodpoveda (...“za ktoru zodpoveda osoba..). Osobou bez poistenia zodpovednosti je preto treba
rozumiet toho, kto zodpoveda za Skodu spdsobenu prevadzkou takého vozidla, u ktorého nebola
uzavreta poistna zmluva v zmysle § 3 zakona &. 381/2001 Z.z. (touto osobou bude spravidla aj ten, kto
ma povinnost’ uzavriet’ poistna zmluvu, napr. prevadzkovatel).

18. V ustanoveni § 24 ods. 7 zakona €. 381/2001 Z.z. je upravené pravo kancelarie na nahradu
vyplatenych plneni z poistného garanéného fondu za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla.
Okruh osbb, proti ktorym ma kancelaria tzv. postihové pravo, je upraveny rdézne, v zavislosti od toho,
aky je status vozidla, ktorého prevadzkou bola Skoda spdsobena. V pripadoch podla odseku 2 pism. a/,
b/, f/ a g/ ma kancelaria pravo proti tomu, kto za Skodu zodpoveda (veta prva citovaného zakonného
ustanovenia)

19. V pripade podla odseku 2 pism. ¢/ ma kancelaria pravo proti poistovatelovi (veta druha citovaného
zakonného ustanovenia) a napokon v pripade podla odseku 2 pism. e/ a podla § 24a ods. 1 pism.
a/ zakona ma kancelaria povinnost pozadovat nahradu toho, ¢o plnila poskodenému od prislusnej
kancelarie poistovatelov (veta tretia citovaného zakonného ustanovenia). To znamena, Ze kancelaria ma
v pripade poskytnutia poistného pinenia za Skodu v zmysle § 24 ods. 2 pism. b/ zakona €. 381/2001 Z.z.
pravo postihu proti tomu, u koho je dana zodpovednost za $kodu spdsobenu prevadzkou motorového
vozidla v zmysle prislusnych ustanoveni Obc¢ianskeho zakonnika o zodpovednosti za Skodu.

20. Ustanovenie § 24 ods. 7 veta prva v spojeni s § 24 ods. 2 pism. b/ zakona €. 381/2001 Z.z. je potrebné
vykladat' tak, Ze kancelaria ma pravo postihu proti kazdému, kto za Skodu zodpoveda a za koho plinila.

21. Kancelaria ma teda pravo postihu, nielen v zmysle § 427 zakona &. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik
(OZ) proti objektivne zodpovednému vlastnikovi/drzitelovi motorového vozidla, ale aj proti osobe, ktora



za Skodu spOsobenu prevadzkou motorového vozidla zodpoveda na zéklade zavinenia v zmysle § 420
OZ, t.j. aj proti vodiCovi (pri prevadzke tuzemského motorového vozidla je vodi¢ povinny mat pri sebe
potvrdenie o poisteni zodpovednosti a teda presvedcit sa, Ci je vozidlo poistené).

22. Podla § 420 ods. 1 OZ, Kazdy zodpoveda za Skodu, ktord spésobil porusenim pravnej povinnosti

23. Podla § 427 ods. 1 OZ, Fyzické a pravnické osoby vykonavajuce dopravu zodpovedaju za Skodu
vyvolanu osobitnou povahou tejto prevadzky.

24. Vlykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze dria 16.11.2018 doSlo v dosledku prevadzky
motorového vozidla Zalovanym 2/ k dopravnej nehode a ku Skodovej udalosti, na skutkovom zaklade
opisanom v predloZenej Relacii dopravnej policie PZ o priebehu dopravnej nehody. Zalovany 1/ ako
majitel a drzitef motorového vozidla nemal na predmetné vozidlo uzatvorenu zmluvu o povinnom
zmluvnom poisteni. Pokial ide o Skodu, tak tato preukéazatelne vznikla na troch spolujazdcov, €o vyplyva
z predloZenych dbkazov, konkrétne listin predloZzenych Zalobcom, pri¢om z kazdého dbkazu to vyplyva
samostatne a zo vSetkych tychto dékazov spolu v logickom sthrne. Zalovani v tomto smere neuviedli
Ziadny prostriedok procesnej obrany. Z vykonaného dokazovania bolo dalej preukazané, Ze Zalobca
poskytol poskodenym poistné plnenie z titulu garanéného fondu, v pri€innej suvislosti s prevadzkou
nepoisteného vozidla, prostrednictvom ktorej Skoda vznikla, pri¢om tato Skoda bola plnena vo vyske
1.234,71 Eur.

25. Z vykonaného dokazovania Zalobcom tvrdeny skutkovy stav sud povazuje za nesporny a s poukazom
na citované zakonné ustanovenia, preukazané pravo Zalobcu vocCi zalovanym 1/ a 2/ na nahradu
poskytnutého poistného plnenia, preto sud navrhu Zalobcu vyhovel.

26. Podla § 517 ods. 1, 2 Obd&ianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit’; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat' aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o0 omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omes&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

27. Podla § 3 nariadenia VIady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obc¢ianskeho zakonnika (dalej len ,nariadenie®) vySka urokov z omeSkania je o pat
percentualnych bodov vy3Ssia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu

28. Spolu s istinou priznal Zalobcovi aj urok z omeskania v sulade s § 517 ods. 1, 2 Obc&ianskeho
zakonnika v spojeni s nariadenim vlady SR &. 87/1995 Z.z. odo dfia nasledujicom po uplynuti nahradnej
lehoty na plnenie vo vyzve Zalobcu, do zaplatenia, tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku.

29. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci

30. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

31. O trovach konania sud rozhodol podla vysSie citovaného § 255 ods. 1 CSP a priznal Zalobcovi
pravo na nahradu trov konania v celom rozsahu, pretoZe mal Zalobca Uspech v celom svojom
uplatnenom naroku. O vySke nahrady trov konania rozhodne vyssi sudny Uradnik po pravoplatnosti
rozhodnutia ,ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim v zmysle § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves, pisomne v troch vyhotoveniach. (§ 362 ods. 1 zakona &. 160/2015, Civilny sporovy
poriadok /dalej len ako ,CSP*/).

Odvolanie mdze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP) V odvolani
sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, uvedie sa spisova
znacka konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie musi byt podpisané. (§ 127 a § 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1
CSP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 2 CSP) Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie
mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



