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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica, vo veci zalobkyne T. O.A., Z.. XX XX.XXXX, B. E.M. XXX, XXX XX
E., proti Zalovanej F. H., Z.. XX XX.XXXX, B. l.LA. XX, XXX XX |k, o navrhu Zalobkyne na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

.Sud vydava neodkladné opatrenie tohto znenia:

Zalovanaje povinna umoznit Zalobkyniprechod peso, ako aj prejazd motorovymia nemotorovymi
vozidlami cez pozemok - parcelu registra ,,C* evidovany na katastralnej mape, parc. Cislo X/X - zastavané
plochy a nadvoria o vymere XXX m2 - evidovany na liste vlastnictva €. XXXX, pre okres: X., obec: L.
B., katastralne uzemie: L. B..

Zalovandje povinna zdrzat sa akychkolvek stavebnych a inych Uprav, ktorych ciefom by bolo
odstranenie spevnenej dlazby alebo jej akychkolvek zmien znemoznujucich, i stazujucich zalobkyni
prejazd a prechod peSo cez tuto spevnenu plochu nachadzajucu sa na pozemku - parcele registra "
C" evidovanej na katastralnej mape, parc. Cislo X/X - zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX-
evidovanej na liste vlastnictva 6. XXXX, pre okres: X.U., obec: L. B., katastralne uzemie: L. B..

I.Sud u klada Zzalobkyni povinnost, aby v lehote 30 dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto
uznesenia, podala voli zalovanej zalobu vo veci samej, ktorej predmetom bude zriadenie vecného
bremena v prospech Zalobkyne spocivajuceho v prave prechodu peSo a prejazde motorovymi a
nemotorovymi vozidlami k pozemku - parcele registra evidovanému na katastralnej mape, parc. &islo X/
X - zastavané plochy a nadvoria 0 vymere XXX m2 - evidovany na liste vlastnictva ¢. XXXX, pre okres:
X., obec: L. B., katastralne Uzemie: L. B..

[ll.Zalobkynisud priznava vodizalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobkyna dorugila diha 12.11.2021 na Okresny sud Povazska Bystrica navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym sa domahala, aby sud zaviazal Zalovanu k povinnosti strpiet prechod
peso Zalobcu a 0séb odvodzujucich svoje prava od Zalobcu, ako aj prejazd motorovymi a nemotorovymi
vozidlami Zalobcom a osobami odvodzujucimi od Zalobcu svoje prava cez pozemok - parcelu registra
,C" evidovany na katastralnej mape, parc. Cislo X/X - zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX
m2 - evidovany na liste vlastnictva €. XXXX, pre okres: X., obec: L. B., katastralne uzemie: L. B.
a zéroven, aby sud uloZil Zalovanej povinnost zdrzat sa akychkolvek stavebnych a inych uprav,
ktorych ciefom by bolo odstranenie spevnenej dlazby alebo jej akychkolvek zmien znemoziujucich,
¢i stazujucich Zalobkyni a osobam odvodzujucim svoje prava od Zalobcu prejazd a prechod peSo cez
tuto spevnenu plochu nachadzajiucu sa na pozemku - parcele registra " C" evidovanej na katastralnej
mape, pare. Cislo X/X - zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2 - evidovanom na liste
vlastnictva €. XXXX, pre okres: X., obec: L. B., katastralne uzemie: L. B.. Svoj navrh odévodnila tym,



Ze rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica zo dfia 09.12.2020, ¢.k. 8C/10/2020-66 v zneni
opravného uznesenia zo diha 01.02.2021, €.k. 8C/10/2020-91 bolo uréené, Ze Zalobkyna a J. H., Z..
XX XX XXXX, su bezpodielovymi spoluvlastnikmi stavby - rodinného domu sup. & XX postavenom na
parcele C KN €. X/X a stavby - hospodarskej budovy sup. €. XXX, druh stavby: ina budova, postavene;j
na parcele C. A. C.. X/X o velkosti spoluvlastnickeho podielu X/X, ktor4 nehnutelnost je zapisana
na LV €. XXXX pre k. 0. L. B.. V zavislosti od uvedeného Zalobkyha po pravoplatne ukonéenom
sudnom konani bezpodielovou spoluvlastni¢kou nehnutefnosti evidovanych na liste vlastnictva €. XXXX,
pre okres: Puchov, obec: L. B., katastralne uzemie: L. B., a to stavby - rodinny dom, supisné cislo
XX, postavenej na parcele ¢ . XXX a stavby - hospodarska budova, supisné &islo XXX, postavenej
na parcele &. X/X. Zalovana je vyluénym vlastnikom nehnutefnosti evidovanych na liste vlastnictva
€. XXXX, pre okres: X., obec: L. B., katastralne uzemie L. B., a to pozemku - parcela registra "C"
evidovana na katastralnej mape, pare. &islo X/X - zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2,
pozemku - parcela registra "C" evidovana na katastralnej mape, pare. &islo X/X - zastavané plochy
a nadvoria o vymere XXX m2, pozemku - parcela registra "C" evidovana na katastralnej mape, pare.
Cislo X/X - zastavané plochy a nadvoria o vymere XX m2, pozemku - parcela registra "C" evidovana
na katastralnej mape, parc. Cislo X - zahrady o vymere XXX m2. Pozemok - parcela registra "C"
evidovana na katastralnej mape, pare. &islo X/X - zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2 - vo
vlastnictve Zalovanej je susednym, a teda prilahlym pozemkom k nehnutelnostiam v BSM Zalobkyne.
Jedina pristupova cesta, ktora vedie od verejnej komunikacie, t. j. od parcely reg. ,E" KN & XX/
X, o vymere XXXX m; druh pozemku: trvaly travny porast, ktorej vyluénym vlastnikom je Obec L.
B., k rodinnému domu Zalobkyne, je cez pozemok parc. €. KN ,C“ X/X vo vlastnictve Zalovanej. Na
Okresnom sude PovaZska Bystrica je vedené konanie Zalobkyne proti jej byvalému manzelovi J. H.
ako zalovanému o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manZelov po rozvode pod sp. zn.
6C/11/2020. Zalovany ako byvaly manzel dlhodobo vyluéne sam uziva predmetny rodinny dom a rovnako
aj hospodarsku budovu, ktorej je Zalobkyria rovnako vlastni¢ka, pricom podla nim prezentovaného
suhlasného prejavu vble s osobnym vstupom Zalobkyne do nehnutefnosti nema Ziaden problém, av8ak
sam tvrdi, Ze Zalobkyni ako nevlastnik prilahlych pozemkov nedokaze garantovat vstup do nehnutelnosti
cez pravo prechodu &i prejazdu zo strany Zalovanej. Zalobkyfa napriek viacnasobnej snahe o vstup
do svojich nehnutefnosti cestou negociacie, prosieb, Ziadosti, €i doZiadani smerujucich k Zalovanej
nema k predmetnym nehnutefnostiam Ziadny pristup. Nakolko Zalovana napriek viacerym snaham o
pristup Zalobkyne do nehnutelnosti odmieta v akomkolvek rozsahu spristupnit’ svoje prilahlé parcely,
Co i len za ugelom odnosu si veci patriacich ¢&i prinalezZiacich po rozvode Zalobkyni z nehnutelnosti,
alebo za uéelom riadneho mozného napinania si svojho vlastnickeho prava Zalobkyne, nie je tento stav
mozné akceptovat a povazovat ho za legitimny zo strany Zalovanej vo vztahu k zdkonnym opravneniam
Zalobkyne. Predmetnom konania o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov po rozvode,
vedenom pod sp. zn. 6C/11/2020, je rovnako aj hnutelny majetok, ktory sa nachadza v nepristupnych
nehnutelnostiach, resp. mal by sa nachadzat v tychto nehnutefnostiach. Byvaly manzel v konani o
vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov doposial’ kvalifikovane nevysvetlil, nevyjadril
svoj postoj Ci nepreukazal ani samotny fakt, Ze tento hnutelny majetok vobec existuje, v akom stave sa
nachadza, &i nedoslo k jeho poskodeniu, zni€eniu (€i nebol pripadne rozpredany a pod.). S ohfadom na
uvedené je bezodkladna uprava pomerov vo vztahu k osobe Zalovanej na mieste, za u€elom naplnenia
pravnej moznosti vstupu do nehnutelnosti aj v kontexte bezodkladnej potreby stotoZznenia existencie
¢i samotnej ,hmatatelnosti" stavu predmetnych hnutefnych veci, ku ktorym nema Zalobkyria umozneny
pristup s ohfadom na bréanenie vstupu zo strany Zalovanej. Zalobkyfa naviac neméze veci ani naleZite
uzivat v rozsahu opravnenej drzby ¢i disponovania. Jedna sa pritom o veci, ktoré su totoZzné s masou
vyporiadavaného BSM v konani vedenom pod sp.zn. 6C/11/2020. Pri zohladneni spravodlivého pomeru
medzi vyhodou, ktoru pravo cesty poskytuje Zalobkyni ako vlastnikovi nehnutelnosti a ujmou, ktora by
vznikla zriadenim cesty Zalovanej ako vlastnikovi pozemku, ktory by bol dotknutou cestou zatazeny, je
potrebné prihliadat predovSetkym na charakter a mozny ucel vyuzitia pozemku vo vlastnictve Zalovanej,
ako aj na umysel zalovanej pri druhotnom ,nadobudnuti" predmetného pozemku po sporovom konani
o u€enie vlastnickeho prava. Pozemok vo vlastnictve odporkyne je zastavanou plochou a nadvorim,
pokryty beténovou dlazbou (dlazdicami), na ktorom je postavena samotna cesta k nehnutelnostiam.
Pozemok vo vlastnictve Zalovanej €. KN ,C“ X/X je aj vZdy bol vyuzZivany vylu€ne ako pristupovy
chodnik a cesta k rodinnému domu a vjazdom do hospodarskej budovy, prip. ako odstavna plocha na
parkovanie. Ak nembdZe Zalovana vyuZit predmetny pozemok vo svojom vlastnictve na iny ucel, nez je
pristupova cesta k jej okolitym nehnutefnostiam (rodinny dom a hospodarska budova) vo vlastnictve
tretich os6b, nembze ani potencialne akékolvek ujma vzniknut zriadenim prava cesty v prospech
Zalobkyne. Zalobkyha pravo prechodu &i prejazdu v zmysle tohto navrhu k prifahlému pozemku vo



vlastnictve Zalovanej poZaduje zriadit' len v rozsahu nevyhnutnom k tomu, aby sa dostala peSo a svojim
motorovym vozidlom do svojho rodinného domu ¢&i do svojej hospodarskej budovy, ktora je sudastou
jej vlastnickeho prava. Zalovana o pozemok vo svojom vlastnictve dlhodobo nejavi zaujem, neudrziava
ho a nevykonava Ziadnu €innost, ktora by smerovala k ochrane predmetného pozemku pred zasahmi
tretich osdb, nakolko tento pozemok je vyluéne obhospodarovany byvalym manzelom Zalobkyne. Tento
navrh je toho €asu Uc€innejsi, nez iné pravne prostriedky, nakolko zalobkyra ako jedna z bezpodielovych
spoluvlastnikov nehnutelnosti z byvalého manzelstva ma snahu vniest istotu do neistych pravnych
vztahov, nakolko k urgentnej potrebe vstupu do jej nehnutelnosti nemozno dospiet inak. Tento navrh je
za daného stavu jedinym prostriedkom sudnej ochrany a k zodpovedajicej naprave nemozno dospiet
inym spdsobom. Je potrebnd dofasna uprava pomerov, pretoZze v opacnom pripade dochadza aj
nadalej k obmedzovaniu vlastnickeho prava Zalobkyne k nehnutefnostiam a rovnako jej ako Zalobkyni
méze potencialne vzniknut $koda neupotrebitelnostou hnutelnych veci zo strany byvalého manzela,
ktoré sa nachadzaju v nehnutelnostiach, &im nasledne mdze rovnako déjst k vyraznému staZeniu a
obmedzeniu domahania sa zakonného, kvalifikovaného a relevantného vyporiadania bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov. Konanie Zalovanej spésobuje Zalobkyni nielen praktické problémy, ale vo
svojom dbsledku by mohlo viest aj k vzniku ujmy v pripade ne€akanych situacii spojenych s pristupom
do stavby v suslednosti s nahlymi nepredvidatelnymi situaciami, ktoré bude potrebné saturovat, napr.
rézne poskodenia, povodne, poZiar, vybuch, pripadné iné nahodné situacie neovplyvnitelné Zalobkyriou.

2. Zalobkyria ku svojmu navrhu pripojila Graficky zaznam z portalu skgeodesy.sk - C X/X, Graficky
zdznam z portalu skgeodesy.sk - C XX/X, Vypis z LV €. XXXX pre k.u. L. B., Vypis z LV &. XXXX pre k.U.
L. B., Rozsudok Okresného sudu PovaZska Bystrica zo dria 09.12.2020, &.k. 8C/10/2020 - 66, Opravné
uznesenie Okresného sudu Povazskd Bystrica zo diia 01.02.2021, €.k. 8C/10/2020 - 91, Vyzvu na
zriadenie vecného bremena/ pristupenie k negociacii o zriadenie vecného bremena zo dfia 17.02.2021
spolu s postovou doru€enkou a fotografie rodinného domu so sup. €. XX.

3. Z Grafického zaznamu z portalu skgeodesy.sk - C. X/X mal sud za osved€ené, Ze parcela registra C.
X/X je uvedena na LV &. XXXX, ma vymeru XXX m2, nachadza sa v k.u. L. B., druh pozemku: zastavana
plocha a nadvorie (pozemok, na ktorom je dvor), pozemok je umiestneny v zastavanom uzemi obce a
vlastnikom pozemku je Zalovana.

4. Z Grafického zdznamu z portalu skgeodesy.sk - C. XX/X mal sud za osved€ené, Ze parcela registra M.
XX/X je uvedena na LV &. XXXX, ma vymeru XXXX m2, nachadza sa v k.u. L. B., druh pozemku: trvaly
travny porast, pozemok je umiestneny v zastavanom Uzemi obce a vlastnikom pozemku je Obec L. B..
Sud mal tiez za osved&ené, Ze rodinny dom Zalobkyne - stavba so sup. €. XX a stavba - hospodarska
budova Zalobkyne so sup €. XXX hraniéi s parcelou registra ,E“ €. XX/X - trvaly trdvny porast, ktora je
vyuzivana ako obecna komunikacia, pricom jediny mozny pristup k domu sup. & XX a hospodarskej
budove sup. & XXX je mozny cez parcelu registra ,C* X/X zapisanu na LV €. XXXX vo vlastnictve
Zalovanej, ktord ma vymeru XXX m2.

5. Z Vypisu z LV & XXXX pre k.u. L. B. mal sud za osved&ené, Zze na predmetnom liste vlastnictva sa
nachadzaju nasledovné pozemky: parcely registra ,C* parc. €. X/X, vymera XXX m2 -zastavana plocha
a nadvorie, parc. €. X/X, vymera XXX m2 - zastavana plocha a nadvorie, parc. &. X/X, vymera XX m2 -
zastavana plocha a nadvorie a parc. €. X, vymera XXX m2 -zahrada. Sud mal dalej za osvedCené, Ze
parcela parc. €. X/X ma charakter pozemku, na ktorom je dvor. Sid mal tieZ za osved&ené, Ze vyluénym
vlastnikom predmetnych parciel je zalovana.

6. Z Vypisu z LV & XXXX pre k.u. L. B. mal sud za osved&ené, Ze na predmetnom liste vlastnictva sa
nachadzaju nasledovné pozemky: stavba sup. &. XX, umiestnena na pozemku parc. €. X/X - rodinny
dom a stavba sup. €. XXX umiestnena na pozemku parc. €. X/X - hospodarska budova. Tiez mal sud za
osvedc&ené, Ze vlastnikmi predmetnych nehnutelnosti so spoluvlastnickym podielom X/X su Zalobkyria
aJ. H., Z.. XX XX.XXXX, B. L. B. C.. XX (byvaly manzel zalobkyne). Dalej mal sud za osved&eng, Ze
titulom nadobudnutia predmetnych nehnutefnosti bol rozsudok Okresného sudu Povazska Bystrica &.k.
8C/10/2020-66 zo dfia 09.12.2020 v zneni opravného uznesenia Okresného sudu PovazZska Bystrica
¢.k. 8C/10/2020 - 91 zo dnia 01.02.2021.

7. Rozsudkom Okresny sud Povazska Bystrica zo dfia 09.12.2020, ¢.k. 8C/10/2020 - 66 tunajsi sud
urcil, Ze Zalobkyna a jej byvaly manzel J. H., vystupujuci v predmetnom konani ako Zalovany 2/ su



bezpodielovymi spoluvlastnikmi stavby -rodinného domu sup. &. XX postaveného na parcele C. A. C.. X/
X a stavby -hospodarskej budovy sup. €. XXX, druh stavby: ina budova, postavenej na parcele C KN €. X/
X o velkosti spoluvlastnickeho podielu X/X, ktoré nehnutelnosti s zapisané na LV &. XXXX pre k.0. L. B..

X. Z obsahu Vyzvy na zriadenie vecného bremena/ pristipenie k negociacii o zriadenie vecného
bremena zo dna 17.02.2021 spolu s postovou doru€enkou mal sud za osvedCené, ze Zalobkyha
vyzvala Zalovanu na bezodkladné zriadenie vecného bremena v prospech Zalobkyne ako jedného z
bezpodielovych spoluvlastnikov nehnutefnosti, spo€ivajuceho v prave cesty cez prilahlé pozemky vo
vlastnictve Zalovane;.

9. Z fotografie rodinného domu so sup. €. XX mal sud za osved€ené, Ze rodinny dom Zalobkyne so
sup. €. XX hrani¢i s cestnou komunikaciou, pri€om na pozemku v blizkosti rodinného domu sup. €.
XX je umiestnena hospodarska budova. Tiez mal sud za osved&ené, Ze vedla rodinného domu sup.
€. XX je umiestnena vstupna brana pre peSich a vstupna brana pre vjazd automobilov. Za vstupnou
branou sa nachadza vydlazdeny priestor smerujuci k hospodarskej budove a dalSiemu rodinnému domu.
Tiez bolo osved&ené, Ze vstupné dvere do domu Zalobkyne sup. €. XX su zo zadnej strany predmetnej
nehnutelnosti, teda Zalobkyha musi prejst’ na parcelu registra ,C* X/X.

10. Z obsahu spisového materidlu Okresného sudu Povazska Bystrica sp.zn. 6C/11/2020 mal sud za
osvedcené, Ze na tunajSom sude je vedené medzi Zalobkyriou na jednej strane a jej byvalym manzelom
- J. H. na strane druhej konanie o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov po rozvode.

11. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (d'alej len ,CSP*), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

12. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

13. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane ulozZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

14. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

15. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

16. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

17. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.

18. Podla § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;.

19. Podla § 331 ods. 3 CSP, ak je uznesenie, ktorym bolo nariadené neodkladné opatrenie, podkladom
na zapis do osobitného registra, je sud povinny odoslat uznesenie v lehote podfa odseku 2 aj
prislusnému organu, ktory osobitny register vedie.

20. Podla § 333 CSP, neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené.

21. Podla § 336 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za¢atim konania, méze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v uritej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

22. Podla § 336 ods. 2 CSP, sud vo vyroku uznesenia podla odseku 1 uvedie strany a predmet konania
VO veci same;j.



23. Podla § 336 ods. 3 CSP, sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi, ak zaloba
nebola v lehote podana.

24. Podla § 151n ods. 1 z&kona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika (dalej len ,0Z%),

vecné bremena obmedzuju vlastnika nehnutelnej veci v prospech niekoho iného tak, Ze je povinny nie¢o
trpiet, nieCoho sa zdrzat alebo nie€o konat. Prava zodpovedajuce vecnym bremenam su spojené bud
s vlastnictvom urcitej nehnutefnosti, alebo patria ur€itej osobe.

25. Podla § 1510 ods. 1 OZ, vecné bremena vznikaju pisomnou zmluvou, na zaklade zavetu v spojeni
s vysledkami konania o dediCstve, schvalenou dohodou dedi¢ov, rozhodnutim prislusného organu
alebo zo zdkona. Pravo zodpovedajuce vecnému bremenu mozno nadobudnut tiez vykonom prava
(vydrzanim); ustanovenia § 134 tu platia obdobne. Na nadobudnutie prava zodpovedajuceho vecnym
bremenam je potrebny vklad do katastra nehnutelnosti.

26. Podla § 1510 ods. 3 OZ, ak nie je vlastnik stavby zaroveri vlastnikom prifahlého pozemku a pristup
vlastnika k stavbe nemozno zabezpedit inak, sud mbdze na navrh vlastnika stavby zriadit vecné bremeno
v prospech vlastnika stavby spo ivajuce v prave cesty cez prilahly pozemok.

27. Zalobkyna sa formou neodkladného opatrenia domahala, aby std uloZil Zalovanej povinnost strpiet
prechod peso Zalobkyne a 0s6b odvodzujucich svoje prava od Zalobkyne, ako aj prejazd motorovymi a
nemotorovymi vozidlami Zalobkyfiou a osobami odvodzujucimi od Zalobkyne svoje prava cez pozemok
Zalovanej - parcelu registra evidovany na katastralnej mape, parc. &islo X/X - zastavané plochy a
nadvoria o vymere XXX m2 - evidovany na liste vlastnictva &. XXXX, pre okres: X., obec: L. B., katastralne
uzemie: L. B. a zaroven, aby sud ulozil Zalovanej povinnost zdrzat sa akychkolvek stavebnych
a inych uprav, ktorych cielom by bolo odstranenie spevnenej dlazby alebo jej akychkolvek zmien
znemoznujucich, &i stazujucich Zalobkyni a osobam odvodzujucim svoje prava od Zalobkyne prejazd a
prechod peso cez tuto spevnenu plochu nachadzajucu sa na pozemku - parcele registra " C" evidovane;j
na katastralnej mape, pare. Cislo X/X - zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2 - evidovanom
na liste viastnictva €. XXXX, pre okres: X., obec: L. B., katastradlne uzemie: L. B.. Svoj navrh pritom
Zalobkyfia odvodzovala najméa od bezprostredne hroziacej ujmy na pravach Zalobkyne v tom zmysle,
Ze v rodinnom dome Zalobkyne sup. €. XX, nachadzajucom sa v k.0. L. B. sa nachadzaju hnutelné
veci, ktoré su predmetom vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva medzi Zalobkyriou a jej byvalym
manzelom J. H., ku ktorym sa Zalobkyfia nevie bez zriadenia vecného bremena na susediacom
pozemku, spocivajuceho v prave prechodu, resp. prejazdu, dostat a tym zabezpedit svoje hnutelné veci
pred pripadnym poskodenim, resp. predajom. Zaroven dévodnost nariadenia neodkladného opatrenia
videla Zalobkyna v tom, Ze tymto neddjde k neprimeranému zasahu do opravneni Zalovanej, nakolko
pozemok, ktorého sa neodkladné opatrenie (ktoré spociva v zriadeni vecného bremena) dotyka, je
toho &asu vyuzivany na prechod, resp. prejazd peSi, ¢i motorovymi vozidlami, teda by nedoslo k jeho
pripadnému znehodnoteniu aj uzivanim Zalobkyne. Neodkladné opatrenie vo forme zriadenia vecného
bremena spocivajuceho v prave prechodu, resp. prejazdu cez pozemok Zalovanej dévodila Zalobkyha
okrem iného tiez potrebou pripadného buduceho odvratenia nepredvidatefnych $kéd spdsobenych na
Zalobkyni patriacej nehnutelnosti, ku ktorému by Zalobkyna bez prava prechodu, resp. prejazdu nemohla
pristupit’.

28. Neodkladné opatrenia upravuju nielen faktické pomery u&astnikov, ale upravuju aj pravne pomery,
i ked len predbezne. Sud musi v konani predovSetkym skumat, &i je navrh navrhovatela osved&eny.
Tiez je potrebné skumat naliehavost situacie, teda Ci je predbezné opatrenie potrebné. Nevyhnutnost
Upravy sa tu ponecha na volnu Uvahu sudu. Sud sa pritom opiera o vysledky urychleného zistovania.
Ak na jeho z&klade dospeje k nazoru, Ze ohrozenie vztahov alebo narokov u€astnikov je také znaéné,
Ze si vyzaduje okamzité, hoci do¢asné opatrenie sudu, nariadi ich najvhodnejSiu Upravu neodkladnym
opatrenim.

29. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je osvedlenie, Ze bez okamzitej, i ked
len doCasnej Upravy pravnych pomerov U€astnikov by bolo pravo uéastnika ohrozené. Vzhladom
na charakter neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit vSetky
skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt
vzdy dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Pred nariadenim neodkladného opatrenia
nie je teda skutkovy stav zistovany sidom v plnom rozsahu, ale rozhodujuce skuto&nosti musia byt
asporfi osvedCené. To v8ak neznamena, Ze sud mbze vydat neodkladné opatrenie len na zaklade



tvrdeni navrhovatela bez osvedCenia aspori zakladnych skutoénosti, ktoré by umoznili prijat zaver
o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana alebo bez osvedéenia
nebezpeclenstva bezprostredne hroziacej ujmy. Toto ohrozenie osved&eného naroku ucastnika musi byt
konkrétne, redlne a musi hrozit bezprostredne, ked existencia naroku este sama o sebe nie je dévodom
na nariadenie neodkladného opatrenia.

30. Z vy&Sie uvedeného teda vyplyva, Ze u¢elom neodkladného opatrenia je okamZite sudne riesit vec,
ak je potrebné bezodkladne upravit pomery, teda ak je splneny predpoklad naliehavosti poZadovanej
upravy, ktora vyZzaduje okamzity zasah sudu. Neodkladné opatrenie je pravnym instititom procesného
prava, ktoré mozno vydat za predpokladu, Ze su aspor osved&ené zakladné skuto&nosti umozriujuce
zaver o pravdepodobnosti a dbévodnosti naroku, ktorému ma byt poskytnutd sudna ochrana a
suCasne, Ze sa jedna o stav, kedy vec neznesie odklad, kedy je potrebny okamzity zasah sudu
formou neodkladného opatrenia. Neodkladné opatrenie si vyZzaduje naliehavost takéhoto opatrenia,
osvedc&enie danosti prava a nevyhnutnost potreby takejto Upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda
existencia tak naliehavej potreby vychovného operativheho zakroku, ktora neznesie odklad a vyZaduje
bezodkladnu upravu pomerov

31. Sud sa oboznamil s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia ako aj priloZzenymi listinnymi
ddkazmi a zistil, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny.

32. Sud mal z navrhu a k nemu pripojenych listin za osvedcené, Zze Zalobkyha je bezpodielovou
spoluvlastni¢kou stavby - rodinného domu, sup. & XX postavenom na parcele C. A. C.. X/X a stavby -
hospodarskej budovy sup. & XXX, druh stavby: ina budova, postavenej na parcele C. A. C.. X/X o velkosti
podielu X/X, ktoré nehnutelnosti su zapisané na LV €. XXXX pre k.u. L. B.. Tiez mal sid za osvedcéené,
Ze Zalovana je vlastni¢kou pozemku - parcely registra ,,C* evidovaného na katastralnej mape, parc. &islo
X/IX - zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2 - evidovaného na liste vlastnictva . XXXX, pre
okres: X., obec: L. B., katastralne uzemie: L. B.. Dalej mal sud za osved&ené, Ze parcela registra ,E* ¢.
XX/X je v suCasnej dobe vyuzivana ako asfaltova pristupova cesta k rodinnému domu Zalobkyne sup.
€. XX, ako aj to, Zze parcela registra ,C* €. X/X o vymere XXX m2, ktora je vo vlastnictve Zalovanej, je
v su€asnej dobe vyuzivana ako pozemok, na ktorom je dvor, priCom je na nej vybudované miesto na
prechod a statie motorovych vozidiel. Sud mal dalej za osved&ené, Ze jediny mozny pristup do domu
Zalobkyne sup. €. XX je mozny cez pozemok Zalovanej, t,j, cez parcelu registra ,C* €. X/X o vymere
XXX m2, ktory pozemok zarover spaja dom Zalobkyne sup. €. XX s hospodarskou budovou sup. €.
XXX. Tiez bolo osvedCeng, Ze na tunajSom sude prebieha pod sp.zn. 6C/11/2020 medzi Zalobkyrou na
jednej strane a jej byvalym manzelom - J. H. na strane druhej konanie o vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzZelov po rozvode, ktoré nie je v ase rozhodovania sudu o tomto neodkladnom
opatreni pravoplatne skoncené.

33. Sud pri posudzovani opodstatnenosti navrhu Zalobkyne na nariadenie neodkladného opatrenia vzal
do uvahy najma charakter vyuzitia pozemku Zalovanej, a to parcely registra ,C* parc.¢. X/X, ktora je v
sucasnej dobe vyuzivana ako dvor pre okolité stavby - dom Zalobkyne sup. €. XX, hospodarsku budovu
sup & XXX a dom Zalovanej. Z prilozenej fotodokumentacie mal sud za osved&ené, Ze predmetny
pozemok je toho €asu vyuzivany na totozny G&el, akého sa neodkladnym opatrenim domaha Zalobkyna,
a teda vydanim neodkladného opatrenia podla nazoru sudu neddjde k neprimeranému zasahu do sféry
prav Zalovanej. Zaroven sud zohladnil aj prebiehajice, a v su€asnej dobe pravoplatne neukoncené,
konanie o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva medzi Zalobkyfiou a jej byvalym manzelom,
ktorého premetom budu bez pochyby aj veci a vybavenie tvoriace doméacnost Zalobkyne, resp. jej
byvalého manZzela, tvoriace su€ast domu sup. €. XX a hospodarskej budovy sup. €. XXX. Sud mal
tiez za osvedCené, Ze jediny mozny pristup do domu Zalobkyne sup. €. XX a do hospodarskej budovy
sup. €. XXX je cez pozemok Zalovanej, ¢o odévodriuje potrebu bezodkladnej Upravy pomerov medzi
sporovymi stranami formou nariadenia neodkladného opatrenia. Zalovana na vyzvy Zalobkyne na
zriadenie vecného bremena spocivajuceho v prave prechodu a prejazdu cez pozemok Zalovanej nijako
nereagovala, ¢im vnasa do pravneho postavenia Zalobkyne zna¢nu neistotu a Zalobkyni, ako vlastnike
predmetnych nehnutelnosti, de facto znemozfiuje ich nalezité vyuzitie v intenciach opravneni plynucich
z obsahu vlastnickeho prava.

34. Sud pri posudzovani navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vzal do Uvahy aj znenie
ustanovenia § 1510 ods. 3 OZ, ktoré umoziiuje zriadit vecné bremeno spocivajuce v prave prechodu
k susediacej stavbe v pripade, ak nie je mozné zabezpecit pristup k stavbe inak. Z tvrdeni a listinnych



dbkazov mal sud za spofahlivo osvedCené, Ze pristup Zalobkyne k jej nehnutefnostiam sa neda
realizovat inak, ako prechodom cez parcelu Zalovane;.

35. Sud zaroven zohladnil charakter konania o neodkladnom opatreni, na nariadenie ktorého staci mat
tvrdené skutoCnosti iba osvedéené, bez vykonania nalezitého dokazovania vo veci samej. Vzhladom na
uvedené sud nariadil neodkladné opatrenie iba doCasného charakteru, kedy Zalobkyni zarover uloZil
v lehote 30 dni od nadobudnutia pravoplatnosti uznesenia povinnost podat’ Zalobu vo veci samej,
a to o zriadenia vecného bremena spocivajuceho v prave prechodu peSo a prejazde motorovymi a
nemotorovymi vozidlami k dotknutému pozemku Zalovanej, v ramci ktorého konania bude vykonané
nalezité dokazovanie skutkového stavu za u€elom eliminovania pripadnych neprimeranych zasahov do
prav Zalovane;.

36. Vzhladom k tomu, Ze z obsahu navrhu a k nemu pripojenych listin mal siud za preukazanu
bezprostredni moznost ohrozenia zaujmov (riadnej realizacie vlastnickeho prava) Zalobkyne, s
poukazom na primeranost zasahu do prav a opravnenych zaujmov zalovanej, zohfadriujuc pritom znenie
§ 1510 ods. 3 OZ, z ktorého vyplyva moznost zriadit vecné bremeno spocivajuce v prave prechodu k
susediacej stavbe ak nie je mozné zabezpedit pristup k stavbe inak, sud navrhu Zzalobkyne na nariadenie
neodkladného opatrenia vyhovel.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dia doru€enia uznesenia cestou Okresného
sudu PovaZska Bystrica na Krajsky sud v Tren€ine v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 127 ods. 1 a 2 CSP v podanom odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, musi byt podpisané a musi byt uvedena spisova znacka
konania, do ktorého je podanie urobené.

Podla § 363 CSP sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.



