Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 37C/2/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6120253716

Déatum vydania rozhodnutia: 29.11. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Igor Maly

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2021:6120253716.5

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Trnava, v konani pred sudcom JUDr. Igorom Malym, v pravnej veci zalobkyne: O. G.,
nar. XX.X.XXXX, trvale bytom D. X/XX, L. K., zastipena C.. Ing. Jurajom Trokanom, advokatom so
sidlom Vajanského 6718/10, Trnava, proti Zalovanému: I. C., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom P. XX, J.,
o zaplatenie 1.013,00 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni sumu vo vyske 1.013,00 €, s irokom z omeskania vo
vyske 5,00% ro¢ne zo sumy 1.013,00 € od 20.1.2019 do zaplatenia, to vSetko do troch dni odo dna
nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku.

Zalobkyni sud priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1.

Zalobkyfa sa svojim navrhom do$lym Okresnému sudu Banska Bystrica (upominacie konanie) dia
9.3.2020 domahala vydania rozhodnutia, ktorym by sud Zalovanému uloZil povinnost’ zaplatit’ jej sumu
1.013,00 €, s urokom z omeskania vo vySke 5,00% ro&ne zo sumy 1.013,00 € od 20.1.2019 do
zaplatenia, a trovy konania. Uviedla Ze Zalovany Zalobkyni dfia 19.1.2019 spdsobil trestnym €inom
8kodu na zdravi - posunutu zatvorenu zlomeninu strednej tretiny lavej klu¢nej kosti a odreninu na
chrbtovej strane pravej ruke, za €o bol uznany vinnym trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava zo
dniia 13.1.2020, vydanym v konani sp.zn. 4T/96/2019. Zranenia ktoré Zalovany Zalobkyni spdsobil boli
ohodnotené znaleckym posudkom znalca doc. MUDr. E. G., PhD. & XX/XXXX: bolestné v bodovom
vyjadreni 50 bodov (strana 8 znaleckého posudku), Eomu zodpoveda suma 50 x 20,26 €, teda 1.013,00
€ - tuto sumu si Zalobkyna ako nahradu Skody na zdravi uplatfuje v konani, vratane uroku z omeSkania
vo vySke 5,00% ro¢ne odo dfia nasledujuceho po dni vzniku Skody (zranenia).

K Zalobe prilozZila Zalobkyna trestny rozkaz Okresného sudu Trnava sp.zn. 4T/96/2019 zo dria 13.1.2020,
znalecky posudok €. 34/2019 vypracovany znalcom Doc. MUDr. E. G., G. dfia 21.4.2019 s prilohami,
vyzvu na uhradu Skody zo dfia 13.2.2020 s doru&enkami pre Zalovaného.

2.

Dra 10.3.2020 bol Okresnym sudom Banska Bystrica vydany Platobny rozkaz €. 2Up/425/2020, ktorym
bolo navrhu Zalobcu v plnom rozsahu vyhovené.

Zalovanému sa platobny rozkaz nepodarilo dorugit.

V zmysle § 10, ods. 1, a ods. 3 zak.€. 307/2016 Z.z. o upminacom konani sa platobny rozkaz zrusil.

3.
Okresny sud Banska Bystrica postupil listom zo dria 8.1.2021 vec Okresnému sudu Trnava.
TunajSiemu sudu bol spis doru€eny dna 8.1.2021.

4.



Dria 1.2.2021 bol tunajSim sudom vydany Platobny rozkaz €. 37C/2/2021-31, ktorym bolo navrhu
Zalobkyne v plnom rozsahu vyhovené.

Platobny rozkaz sa vSak nepodarilo ani po viacnasobnych pokusoch Zalovanému dorucit’; z tohto dévodu
bol v zmysle ustanovenia § 266, ods. 3 Civilného sporového poriadku platobny rozkaz Uznesenim &.
37C/2/2021-40 zo dha 12.8.2021 zruSeny.

5.

Uznesenim &. 37C/2/2021-41 zo diha 12.8.2021 sud Zalovanému uloZil povinnost, aby sa v lehote 15 dni
od doru€enia uznesenia pisomne vyjadril k Zalobe (doru€ovanej zérover s uznesenim), aby uviedol vo
vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu a pripojil listiny na ktoré sa odvolava, a aby oznadil
dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni, ak uplatneny narok v celom rozsahu neuznava. Su¢asne bol
Zalovany v uzneseni pouc¢eny, Ze ak nesplni povinnost v iom uloZenu, méze sud rozhodnut rozsudkom
pre zmeskanie.

Uznesenie &. 37C/2/2021-41 zo dfia 12.8.2021 sa povaZuje za prevzaté Zzalovanym dria 9.9.2021.
Zalovany sa v uréenej lehote (ani nasledne), k zalobe Ziadnym spdsobom nevyjadril.

6.

Sud vo veci rozhodol diia 29.11.2021 bez nariadenia pojednavania v zmysle § 177, ods. 2, v spojeni s
§ 273 Civilného sporového poriadku.

Rozsudok bol verejne vyhlaseny bez nariadenia pojednavania v zmysle § 219, ods. 3 Civilného
sporového poriadku; miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené v zakonnej lehote.
Strany sporu, resp. ich zastupcovia, na verejnom vyhlaseni rozsudku neboli pritomné.

7.
Podla § 137, pism. a) Civilného sporového poriadku Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo najma
o splneni povinnosti.

Podla § 273 Civilného sporového poriadku sud mézZe aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut o Zalobe
podfa § 137 pism. a) rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil,
b) v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme8kanie, a

c¢) dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.

Podla § 488 Obcianskeho zdkonnika zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vzniké
pravo na plnenie (pohladavka) od diznika a dIZnikovi vznika povinnost splnit zavazok.

Podla § 489 Obcgianskeho zakonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj zo
spOsobenej Skody, z bezdovodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

Podla § 420, ods. 1 Obdianskeho zakonnika kazdy zodpoveda za Skodu, ktord spdsobil poruSenim
pravnej povinnosti.

Podla § 442, ods. 1 Obcdianskeho zakonnika uhradza sa skuto¢na Skoda a to, ¢o poSkodenému uslo
(u8ly zisk).

Podla § 444 Obcianskeho zakonnika pni Skode na zdravi sa jednorazove odSkodfuju bolesti
poskodeného a stazenie jeho spologenského uplatnenia.

Podla § 2, ods. 1 zak.€. 437/2004 Z.z. o ndhrade za bolest a o0 nahrade za staZenie spolofenského
uplatnenia bolest je ujma sp6sobena poSkodenim na zdravi, jeho lie€enim alebo odstrafiovanim jeho
nasledkov.

Podla § 3, ods. 1 a ods. 2, prva veta zak.¢. 437/2004 Z.z. o nahrade za bolest’ a o nahrade za stazenie
spolo¢enského uplatnenia nahrada za bolest’ sa poskytuje jednorazovo; musi byt primerana zistenému
poskodeniu na zdravi, priebehu lie€enia alebo odstrafiovaniu jeho nasledkov.

Néhrada za bolest’ sa poskytuje na zaklade lekarskeho posudku.

Podla § 5, ods. 1, ods. 2, a ods. 4 zak.C. 437/2004 Z.z. o nahrade za bolest a o nahrade za
staZenie spoloCenského uplatnenia pri ur€eni vy8ky nahrady za bolest a vy8ky nahrady za staZenie



spolo¢enského uplatnenia sa vychadza z celkového podtu bodov, ktorym sa bolest alebo stazenie
spolo€enského uplatnenia ohodnotilo v lekarskom posudku (§ 7 a 8).

Vyska ndhrady za bolest’ a vySka nahrady za staZenie spolo¢enského uplatnenia sa uréuje sumou 2%
z priemernej mesadénej mzdy zamestnanca v hospodarstve Slovenskej republiky zistenej Statistickym
uradom Slovenskej republiky za kalendarny rok predchadzajuci roku, v ktorom vznikol narok na nahradu
podla odseku 1, za jeden bod a vysledna suma sa zaokruhli na najbliZzSie celé euro smerom nahor.
Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky ustanovi vySku nahrady za bolest a vy$ku nahrady
za stazenie spoloCenského uplatnenia uréenu podla odseku 2 opatrenim vyhlasenym v Zbierke
zakonov Slovenskej republiky uverejnenim oznamenia o jeho vydani najneskér do 31. maja prislusného
kalendarneho roka.

Podla Opatrenia ¢. S07592-2019-OL vydaného Ministerstvom zdravotnictva Slovenskej republiky dria
15.5.2019 o ustanoveni vySky nahrady za bolest a vySky nahrady za stazenie spolocenského uplatnenia
na rok 2019 vy8ka nahrady za bolest a vySka nahrady za staZenie spoloCenského uplatnenia na rok
2019 za jeden bod je 20,26 eura.

Podra &l. 1ll., bod 6 znaleckého posudku €. 34/2019 vypracovaného znalcom Doc. MUDr. E. G., PhD
dria 21.4.2019 bolo obodované bolestné poskodenej (Zalobkyne) nasledovne: Por.€. 134/d posunuta
zlomenina kfu¢nej kosti operovana 50b., spolu 50b.

Podla § 494 Obdianskeho zakonnika z platného zavazku je diZznik povinny nie€o dat, konat, nie€oho sa
zdrzat alebo nieco trpiet’ a veritel je opravneny to od neho pozadovat.

Podla § 517, ods. 1, prva veta a ods. 2 Obcianskeho zdkonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeskani.

Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od diznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zdkonnika vyska urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vy38Sia ako zdkladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.
Zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky (hlavné refinanéné operacie) je od 16.3.2016 vo
vyske 0,00%.

Podla § 251 Civilného sporového poriadku trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne
vynaloZené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava.

Podla § 255, ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru
jej uspechu vo veci.

Podfla § 219, ods. 3 Civilného sporového poriadku vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez
nariadenia pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a
na webovej stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana
poZiada, sud jej oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

Podla § 275 Civilného sporového poriadku odévodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje
stru€nu identifikaciu procesného naroku a pravny dovod vydania rozsudku pre zmeSkanie.

Podla § 277, ods. 1, a ods. 3 Civilného sporového poriadku ak Zalovany z ospravedinitefnych dévodov
zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism. a), m6ze podat’ navrh na zruSenie rozsudku pre
zmesSkanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre zmeskanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok
pre zmeSkanie uznesenim zrusi a za¢ne vo veci opat konat'.

Navrh podla odsekov 1 a 2 mbze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeskanie
dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud pouci.

8.

Vzhladom na to, Ze podanu Zalobu sud povazoval za dévodnu, a Ze boli splnené zakonné podmienky
na rozhodnutie vo veci pre zme8kania Zalovaného (§ 273 Civilného sporového poriadku), nakofko
Zalovany nesplnil povinnost' uloZzenu Uznesenim &. 37C/2/2021-41 zo dfia 12.8.2021 ktorym mu sud
ulozil povinnost, aby sa v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia pisomne vyjadril k Zalobe (doru¢ovane;j



zaroven s uznesenim), aby uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu a pripojil
listiny na ktoré sa odvolava, a aby oznacil dokazy na preukézanie svojich tvrdeni, ak uplatneny narok v
celom rozsahu neuznava, ked v predmetnom uzneseni bol pouceny, Ze ak bez vazneho dévodu nesplni
povinnost uznesenim ulozenud, mdze sud rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie, a to bez nariadenia
pojednavania, a ked predmetné uznesenie sa povazuje za riadne doru¢ené Zalovanému dra 9.9.2021
(formou zverejnenia na Uradnej tabuli sudu), rozhodol sud o Zalobe rozsudkom pre zmeskanie, ktorym
Zalobe vyhovel, teda zaviazal Zalovaného povinnostou zaplatit’ Zalobkyni sumu 1.013,00 €, s rokom z
omeskania vo vy8ke 5,00% ro¢ne zo sumy 1.013,00 € od 20.1.2019 do zaplatenia, a to do troch dni odo
dfia nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku. Sud rozhodol dria 29.11.2021 bez nariadenia pojednavania,
miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené na dradnej tabuli Okresného sudu Trnava
a na webovej stranke Okresného sudu Trnava dfia 29.10.2021.

9.

Sud rozhodol o naroku na ndhradu trov konania v zmysle ustanovenia § 255, ods. 1 Civilného sporového
poriadku tak, Zze ju v konani plne UspeSnej Zalobkyni priznal v rozsahu 100%; podla § 262, ods. 2
Civilného sporového poriadku o vyske nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia
ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia; odvolanie sa podava v lehote 15 dni od
jeho doruéenia ku Krajskému sudu v Trnave, cestou podpisaného sudu, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podfa § 127 Civilného sporového poriadku, podla
ktorého z podania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a
musi byt podpisané a datované, uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

neboli splnené procesné podmienky,

sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

sud prvej inStancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak Zalovany z ospravedInitelnych dévodov zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia k Zalobe, méZe podat
navrh na zruSenie rozsudku spolu s vyjadrenim. Navrh na zruSenie rozsudku spolu s vyjadrenim k Zalobe
md&ze Zalovany podat’ do 15 dni odkedy sa o rozsudku dozvedel.

V pripade, Ze povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze
podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zak.¢. 233/1995 Z.z. Exekuény poriadok).



