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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v senate zloZenom z predsednicky senatu Mgr. Ingrid RadoSickej Vallovej a Cleniek
senatu JUDr. Katariny Marcekovej a Mgr. Andrey Szombathovej-Polakovej, v spore zalobcu: J.. M. W.,
nar. XX. XX. XXXX, bytom C., M. A. XXXX/X, zastupeny JUDr. Toma$ Zboja, advokat, so sidlom Martin,
Kuzmanyho 4, proti Zalovanému: Pofnohospodarsko-podielnické druzstvo PraSice, sidlo Jacovce, so
sidlom Jacovce, Majova 65, ICO: 00 205 575, zastupeny Advokatska kancelaria JUDr. Slavik a partneri,
s. I. 0., so sidlom Topol¢any, Nam. M. R. Stefanika 3, o uréenie vlastnickeho prava, o spatvzati
Zaloby zalobcom po vyhlaseni rozsudku Okresného sudu Topol€any zo dfia 10. februara 2020 €. k.
5C/59/2018-116 a rozsudku Krajského sudu v Nitre zo dfia 15. jula 2021 €. k. 9Co/74/2020-200, ktorym
sa rozhodlo o odvolani Zzalobcu takto

rozhodol:

Odvolacisud pripusta spatvzatie zaloby, rozsudok sudu prvej instancie a rozsudok odvolacieho
sudu zruSuje akonanie zastavuje.

Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Sud prvej indtancie rozsudkom zo dria 10. februara 2020 &. k. 5C/59/2018-116 rozhodol vyrokom I. tak,
Ze Zalobu zamietol a vyrokom |II. priznal Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%,
o vyske ktorych bude rozhodnuté samostatnym uznesenim. Rozhodnutie po pravnej stranke odévodnil
ustanoveniami § 126 Obgianskeho zakonnika a &l. 21 Ustavy SR.

2. Proti tomuto rozhodnutiu podal Zalobca v zakonnom stanovenej lehote odvolanie zo dfia 25. februara
2020 a domahal sa zmeny napadnutého rozsudku, alternativne jeho zruSenia a vratenia veci sudu prvej
inStancie.

3. O odvolani Zalobcu zo da 25. februara 2020 rozhodol Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci rozsudkom
zo dna 15. jula 2021 &. k. 9Co/74/2020-200 tak, Ze napadnuty rozsudok sudu prvej instancie potvrdil (1.)
a Zalovanému priznal narok na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100% (l1.).

4. Dha 18. augusta 2021 bolo sudu prvej inStancie zo strany zalobcu doru¢ené podanie oznacené
ako ,spatvzatie navrhu na zacatie konania®, v ktorom Zalobca uviedol, Ze Zalobny navrh berie v celom
rozsahu spat’. Uviedol, Ze na zaklade dohody zo dia 12. jula 2021 medzi stranami sporu do$lo k zobratiu
celého navrhu spat’ s tym, Ze Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania. Preto navrhol, aby
sud konanie zastavil a vyslovil, Ze Ziadna zo strdn nema pravo na nahradu trov konania.

5. Krajsky sud v Nitre ako odvolaci sud (§ 34 CSP), rozhodujuc o spatvzati Zaloby bez nariadenia
pojednavania v sulade s ust. § 370 ods. 1 a 2 CSP pripustil spatvzatie zaloby, rozsudok sudu prve;j
inStancie, ako aj rozsudok odvolacieho sudu zrusil a konanie zastavil.



6. Podla €&l. 4 ods. 1 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci.

7. Podla § 370 odsek 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sidu prvej indtancie, ale skor ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

8. Podla § 370 odsek 2 CSP sud spatvzatie Zzaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Z obsahu spisu vyplyva, Ze spatvzatie Zaloby Zalobcom bolo podané dria 18. augusta 2021,
a to po vyhlaseni rozsudku sudu prvej indtancie zo dria 10. februara 2020 &. k. 5C/59/2018-116 a
rozsudku Krajského sudu v Nitre zo dfia 15. jula 2021 &. k. 9Co/74/2020-200, ktorym sa rozhodlo
o odvolani Zalobcu, avSak skor ako rozsudok Krajského sudu v Nitre zo dfia 15. jula 2021 ¢&. k.
9Co0/74/2020-200 nadobudol pravoplatnost, ked rozsudok Krajského sudu v Nitre zo dia 15. jula 2021
€. k. 9Co/74/2020-200 bol pravnemu zastupcovi Zalobcu doru€eny az dia 3. septembra 2021. Dia 4.
novembra 2021 bola pravnemu zastupcovi zalovaného doru€ena vyzva, aby sa v desatdriovej lehote
vyjadril, &i suhlasi s tymto spatvzatim Zaloby, a pokial nesuhlasi, aby uviedol vazne dévody svojho
nesuhlasu v zmysle § 370 ods. 1 a 2 CSP. Zalovany podanim dorué¢enym odvolaciemu sudu dna 4.
novembra 2021 oznamil, Ze suhlasi so spatvzatim Zaloby a nahradu trov konania si neuplatfuje.

11. Odvolaci sud kon$tatuje, Ze Zalobca mdZze so Zzalobou disponovat (vziat spat) po&as celého sudneho
konania, t. j. od zaCatia aZ do diia pravoplatného skoncenia konania (t. j. aZ kym rozhodnutie, ktorym sa
konanie konc&i nenadobudne pravoplatnost). O zastaveni konania a pripadne s tym spojenym zruSenim
rozhodnutia vo veci, sud rozhodne uznesenim. Prislusnym na vydanie uznesenia je sud prvej inStancie
a v situacii, ze k spatvzatiu Zaloby doslo poas odvolacieho konania, t. j. v ase po podani odvolania az
do vyhlasenia (vydania) rozhodnutia odvolacieho sudu o tomto odvolani, rozhoduje sud druhej indtancie.

12. V situécii, ked zo strany Zalobcu do$lo k spatvzatiu Zaloby v €ase, ked' uz vo veci rozhodol nielen
sud prvej indtancie, ale aj odvolaci sud, av8ak jeho rozhodnutie eSte nenadobudlo pravoplatnost,
ked rozsudok nadobuda pravoplatnost az jeho doru€enim (§ 227 CSP) a zaroven Zalovany vo
vyjadreni prejavil suhlas so spatvzatim Zaloby, odvolaci sud dospel k zaveru, Ze su naplnené vSetky
zakonné predpoklady pre aplikaciu § 370 CSP za primeranej aplikacie ustanovenia ¢l. 4 ods. 1 CSP,
kedZe zakonodarca pri legislativnej reglementacii prejedavanej veci explicitne neriesil vSetky do uvahy
prichadzajuce situacie, za ktorych mdze dojst k naplneniu zakonnych predpokladov na pripustenie
spatvzatia zaloby a zastavenie konania, a to spatvzatia Zaloby aZ po rozhodnuti odvolacieho sudu este
pred nadobudnutim jeho pravoplatnosti. U&elom predmetného zakonného ustanovenia (§ 370 CSP)
je nepochybne zastavenie konania bez rozhodnutia o merite veci, a preto podfa nazoru odvolacieho
sudu zastaveniu konania musi predchadzat nielen zruSenie napadnutého rozsudku o merite veci, ale aj
rozhodnutia odvolacieho sudu, ktorym bolo prejednané odvolanie proti rozsudku sudu prvej inStancie.
KedZe Civilny sporovy poriadok je koncipovany tak, Ze so zastavenim konania z dévodu spéatvzatia
Zaloby viaze aj zruSenie napadnutého rozhodnutia sudu prvej indtancie, &im by ,in concreto® zostali vedla
seba dve rozhodnutia odvolacieho sudu o tej istej veci, €o je nepripustné, odvolaci sud, s poukazom
na suhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby, rozhodol tak, Ze spatvzatie Zaloby pripustil, a pretoze
spatvzatie Zaloby ma vplyv na celé konanie, a teda i na konanie pred odvolacim sud, ked konanie
pred sudom prvej inStancie a pred odvolacim sudom tvori jeden celok, a kedZe zakonite bez Zaloby
neméze obstat’ ako konanie prvoinstanéné, tak i druhoinstanéné, odvolaci sud zrusil ako rozsudok sudu
prvej inStancie zo dia 10. februara 2020 ¢. k. 5C/59/2018-116, tak i rozsudok sudu druhej inStancie
(odvolacieho sudu) zo dna 15. jula 2021 €. k. 9Co0/74/2020-200 a konanie zastavil.

13. Odvolaci sud rozhodol o trovach konania postupom podfa § 396 ods. 1 CSP v spojeni s ust. § 256
ods. 1 CSP tak, Ze i ked by mal odvolaci sud primarne skumat’ otazku zavinenia na zastaveni konania
a Zalovany by mal narok na nahradu trov konania, avdak z dévodu, Ze Zalovany v konani deklaroval, Ze



si trovy konania neuplatfiuje, rozhodol odvolaci sud tak, Ze Zalovanému narok na ndhradu trov konania
nepriznava.

Toto rozhodnutie bolo v senéte prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



