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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Erika Vargu a &lenov
senatu - sudcov JUDr. Amalie Paulerovej a JUDr. Réberta Urbana, v spore Zalobcu: Stredoslovenska
energetika, a. s., so sidlom Zilina, Pri Rajéianke 8591/4B, ICO: 51 865 467, pravne zastipeného
spoloénostou Remedium Legal, s.r.o., so sidlom Bratislava, PajStunska 5, proti Zalovanému: E. M., nar.
XX XXXX, bytom V. C., G. XXXX/X A, o zaplatenie 147,23 eur s prisluSenstvom, na zaklade odvolania
Zalobcu proti rozsudku Okresného sudu Dolny Kubin €. k. 8Csp/23/2020-228 zo dfia 17. decembra 2020,
takto

rozhodol:
Rozsudok sudu prvejinstancie zruSuje avecmu vracia nadalSie konanie a nové rozhodnutie.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom okresny sud (dalej aj ako sud prvej indtancie) zamietol Zalobu (vyrok 1.).

2. Vlychadzal zo zistenia, Ze na Zalovaného ako fyzicku osobu bol rozhodnutim Okresného sudu Zilina
sp. zn. 80dK/87/2017 zo dna 18.9.2017 vyhlaseny konkurz, ktory nie je ukon&eny. Je pritom pravdivé
tvrdenie Zalobcu, Ze pohfadavky uplatnené v tomto konani nie su pohfadavkami uvedenymi v § 166a
zdkona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizdcii a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ZKR), ktoré m6zu byt uspokojené len v konkurze alebo splatkovym kalendarom, nakofko predmetné
pohfadavky sa stali splatnymi a teda aj vykonatelnymi aZz po vyhlaseni konkurzu na Zalovaného
(splatnost’ pohladavok 11.5.2018 a 8.10.2018) a su€asne nejde ani o v konkurze nevymahatelné
pohladavky vymedzené v § 166b ZKR. Na tieto pohladavky sa preto nevztahuje Uprava uvedena v §
167e ods. 1 ZKR, a teda mé2u byt predmetom sudneho konania.

3. Nasledne v8ak podfa sudu prvej inStancie v zmysle § 167h ods. 1 ZKR konkurzu podlieha s vynimkou
uvedenou v § 167h ods. 4 ZKR vSetok majetok, ktory patril diznikovi ku dfiu vyhldsenia konkurzu
a opravnenie nakladat s majetkom upadcu (diZznika) podliehajucim konkurzu prechadza vyhlasenim
konkurzu podfa § 44 ods. 1 ZKR na spravcu. Désledok vyhlasenia konkurzu na uz za¢até sudne konania
aj na sudne konania so zaCiatkom po vyhlaseni konkurzu (na ktoré sa nevztahuje uprava v § 167e
ZKR) je upraveny v § 47 ZKR a v zmysle jeho odseku 5 mozno po vyhlaseni konkurzu zacat sudne
konanie, ktoré sa tyka majetku podliehajucemu konkurzu patriaceho upadcovi, len navrhom podanym
voéi spravcovi, pricom ucastnikom konania namiesto Upadcu je spravca. V danom pripade Zalobca
nepodal Zalobu vo veci po zac€ati konkurzu vyhlaseného na Zalovaného na ustanoveného spravcu
konkurznej podstaty ale podal ju priamo vo¢i diZnikovi, €o je v rozpore s ust. § 47 ods. 5 ZKR.

4. Na zaklade opisaného sud prvej inStancie uzavrel, Ze v désledku vyhlasenia konkurzu na majetok
Zalovaného tento nie je v spore pasivne legitimovany.

5. O trovach prvoinstanéného konania rozhodol okresny sud tak, Ze Zalovany ma voci Zalobcovi pravo
na ich nahradu v rozsahu 100 % (vyrok Il.) a to na zaklade plného uspechu Zalovaného v spore (§ 255
ods. 1 CSP).



6. Proti tomuto rozsudku podal odvolanie Zalobca, ktory sa domahal jeho zmeny - vyhovenia Zalobe,
pripadne jeho zruSenia a vratenia veci okresnému sudu na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

7. Namietal pravne posudenie veci okresnym siudom. Mal za to, Ze za to, Ze zaloba bola podana spravne
na pasivne vecne legitimovany subjekt, t. j. Zalovaného a nedoslo k porudeniu zédkonnych ustanoveni
v zmysle ZKR. Nestotoznil sa pravnym posudenim veci sudom, podla ktorého désledok vyhlasenia
konkurzu na uz za¢até sudne konania, aj na sudne konania so zagiatkom po vyhlaseni konkurzu (na
ktoré sa nevztahuje Uprava v § 167e ZKR), je upraveny v § 47 ZKR a v zmysle jeho ods. 5 mozno po
vyhlaseni konkurzu zagat' sidne konanie, ktoré sa tyka majetku podliehajucemu konkurzu patriaceho
upadcovi len navrhom podanym vodi spravcovi.

8. V danom pripade sa totiz konanie o oddlZzeni za€alo podla IV. asti ZKR, ktoré sa tyka fyzickych
osbb a v zmysle ust. § 166 a nasl. ZKR v tejto Casti zdkon upravuje oddlZzenie formou konkurzu
(osobnym bankrotom) alebo splatkovym kalendarom. Vodi Zalovanému sa vedie konanie o oddlZeni
formou konkurzu v zmysle ust. § 167 a nasl. ZKR, ktoré je mozno zac¢at len na navrh diZnika, ktory
je fyzickou osobou. Okresny sud v8ak pri zamietnuti Zaloby poukézal na ust. § 47 ods. 5 ZKR, ktoré
sa vztahuje na pripady podla Il. Easti ZKR (€o je zrejmé aj z jeho systematického zariadenia v rdmci
zékona), kedy je dIznik opravneny podat navrh na vyhlasenie konkurzu na svoj majetok podla v zmysle
ust. § 11 a nasl. ZKR iba vtedy, ak je pravnickou osobou. Predmetné ustanovenia teda nie je mozné
pouzit v pripade sudneho konania v tomto pripade, nakolko sa tyka konkurzov pravnickych oséb
zacatych podfa Il. Easti ZKR.

9. Odvolatel - zalobca dodal, Ze postup v pripade sudnych konani pri konkurzoch fyzickych os6b podla
IV. Easti ZKR je upraveny v ust. § 167e ZKR. Pokial sud v danom ustanoveni nenasiel vhodny postup
pre tento pripad, nemdze svojvolne poukazat na ust. § 47 ods. 5 ZKR, ktory ako bolo vy3Sie uvedené,
je mieneny pre iné pripady - pre konkurzy vedené podfa Il. Easti ZKR.

10. Zalovany sa k odvolaniu Zalobcu nevyjadril.

11. Krajsky sud ako sud odvolaci (§ 34 CSP), po zisteni, Ze odvolanie podala subjektivne legitimovana
- neuspesna - strana sporu (§ 359 CSP) v zakonom stanovenej lehote (§ 362 ods. 1 CSP), preskumal
vec v rozsahu danom v ustanoveni § 379 CSP a bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 385 ods.
1 CSP a contrario) rozsudok sudu prvej indtancie zrusil podla § 389 ods. 1 pism. ¢/ CSP a vec mu vratil
(§ 391 ods. 1 CSP) na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

12. Odvolaci sud sa stotoznil s nazorom odvolatela/Zalobcu, Ze okresny sud pri zamietnuti Zaloby
vychadzal z nespravneho pravneho posudenia veci.

13. Il. €ast ZKR mozno na konania podla IV. asti ZKR (oddIZenie formou konkurzu alebo splatkového
kalendéra) aplikovat iba v pripade, ak tak ustanovuje konkrétne ustanovenie Stvrtej Casti (napr. 1671
ods. 1); neexistuje ziadne ustanovenie, ktoré by en bloc odkazovalo na primeranu aplikaciu druhej Easti,
ak V. ast neustanovuje inak.

14. V konaniach podla IV. ¢asti ZKR spravca ani nevedie sidne konania, a to ako incidencné, tak ani
iné. Nevymaha ani pohfadavky, ktoré patria do podstaty, ale tieto postupi na tretie osoby (§ 167q ZKR),
to v8etko za u€elom urychlenia procesu oddlZenia a minimalizacie jeho nakladov. A nie je ani dévod,
aby spravca vystupoval v konani za dIZnika - pohladavka, ktora vznikla po vyhlaseni konkurzu (takou
je aj pohfadavka uplatfiovana v aktualne prejednavanej veci), sa v konkurze neuspokojuje (nepatri do
skupiny podla § 166a a 166b) a konkurz na jej existenciu nema Ziaden vplyv. Konkurzu nepodlieha ani
majetok, ktory Upadca nadobudne po vyhlaseni konkurzu, teda takato pohladavka nebude uspokojovana
z majetku, ktory podlieha konkurzu, ale méze byt uspokojena z majetku, ktory diznik nadobudol po
vyhlaseni konkurzu. Taku pohladavku mozno aj vymahat' (§ 167f ZKR a contrario).

15. Vychadzajuc z prezentovanych uvah krajsky sud dospel k zaveru, Ze Zalovany - diznik je v
prejednavanej sporovej veci pasivne legitimovanych subjektom. KedZe okresny sud vychadzal z
opacného zaveru, na ktorom aj zalozil bez dalSieho - bez skimania vecnej opodstatnenosti samotného
naroku - svoje rozhodnutie o zamietnuti Zaloby, krajsky sud toto zrudil a vec mu vratil na dalSie konanie a
nové rozhodnutie (nevyhnutnost fakticky komplexného posudenia v danej veci presahuje zakonnu ulohu
odvolacieho sudu/prieskumu); v&itane rozhodnutia/vyroku o trovach prvoinstanéného konania ako od
meritérneho rozhodnutia/vyroku zavislého.



16. Toto rozhodnutie krajského sudu bolo prijaté hlasovanim senatu v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uznesenie dovolanie nie je pripustné.



