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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovna sudkyfiou JUDr. Janou Srokovou v rodinnopravnej veci starostlivosti sudu o
mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. XX, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Stara Lubovna, dieta matky - C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. XX, za
ucasti starej matky D. B., nar. XX. XX XXXX, trvale bytom A. XX, v konani o zvySenie vyZivného takto

rozhodol:

. S4d meni rozsudok Okresného sudu Stara Luboviia €. k. 4P/123/2024-26 zo drna 19.11.2024
vo vyroku o vyzivnom pre mal. dieta tak, zZe toto vyzivné zo strany matky mal. dietata C. B., nar.
XXXXXXXX zvySuje premal A.B., nar. XX XX.XXXX na sumu 38,92 eur mesacne, ktoré vyzivné
je matka mal. dietata povinna uhradzat vzdy do 15-tého dfia toho - ktorého mesiaca vopred na ucet
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia, a to po&ntic diiom pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Ziaden z Udastnikov nema narok nanahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim zo dfia 22.10.2025 zacal tunajSi sud z dradnej povinnosti konanie o zvySenie vyzivného
pre mal. dieta z dévodu toho, Ze naposledy uréené vyzivné pre mal. dieta nezodpoveda t.&. sume
minimalného vyzZivného v zmysle ust. § 62 ods. 3 Zak. o rodine.

2. Sud nasledne uzne§enim ¢.k. 4P/144/2025-9 zo dnia 18.11.2025 ustanovil rpaloletému dietatu
kolizneho opatrovnika Urad prace, socidlnych veci a rodiny v Starej Lubovni /dalej UPSVaR/.

3. Ugastnikom boli doruené poudenia o ich procesnych pravach a povinnostiach a vo veci bolo
nariadené pojednavanie.

4. Matka mal. dietata na pojednavani uviedla, Ze svojej matke pomaha so starostlivostou o mal. dieta,
nema Ziaden prijem, nepracuje, ani nie je zaevidovana na Uradne prace ako uchadzacka o zamestnanie.

5. Stara matka uviedla, Ze o dieta je riadne postarané, matka dietata s fiou Zije v spolo&nej doméacnosti.
Pobera prispevok pre mal. dietata v sume 351,80 eur ako aj prispevok pre osobu zabezpecujiucu
nahradnu osobnu starostlivosti 212,80 eur mesacne, t.j. spolu sumu 564,60 eur. Okrem mal. A. ma
v ndhradnej osobnej starostlivosti aj daldie dieta svojej dcéry C. B., a to mal. C. B., nar. XX.XX.XXXX,
u ktorého pobera tie isté prispevky ako u mal. A.. TaktieZz pobera pridavok na obe mal. deti v sume
60,- eur mesaéne na jedno mal. dieta. V spoloénej domacnosti Zije eSte jej manzel, ktory je invalidny
dochodca a tento pobera invalidny déchodok vo vyske 346,- eur mesacne. TaktieZ s nimi Ziju eSte dve
plnoleté deti, a to syn a dcéra. Mal. dieta je zdravé, zatial do 8kélky nechodi. Matka mal. dietata ma
psychické problémy a liedi sa.



6. Kolizny opatrovnik na pojednavani poukazal na spravu podanu sudu k tomuto konaniu. Na strane
matky mal. A. sa situacia nezmenila. Mal. A. B. je momentalne v nahradnej osobnej starostlivosti starej
matky, pani D. B. z dévodu, Ze mal. matka mal. dietata A. je psychicky chord a nebola schopna
zabezpedit dietatu adekvatnu starostlivost. Pani B. sa stara o svoje vnu¢ata o C. a mal. A., obidve deti
su zdravé. Mal. A. je zdravy, o$etrujuca lekarka pani E. uviedla, Ze ma vSetky oCkovania a preventivne
prehliadky. Stara matka ako nahradny rodi€ je ochotna a spOsobila nadalej sa starat o mal. A.. Tunajsi
urad teda navrhol sudu, aby upravil vysku vyZivného.

7. Sud vykonal dokazovanie vysluchom u¢astnikov konania, oboznamil sa s obsahom listinnych dékazov
doloZenych do spisu, ako aj obsahom predmetného spisu a zistil nasledovny skutoény stav.

8. Rozsudkom Okresného sudu Stara Lubovria ¢.k. 4P/54/2022 zo diia 06.09.2022 bolo mal. dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke D. B., ktora je povinna vykonavat osobnu
starostlivost o mal. dieta v rovhakom rozsahu ako ju vykonavanu rodicia, pravo zastupovat mal. dieta
a spravovat’ jeho majetok ma iba v beznych veciach. Zaroven sud uréil vyZivovaciu povinnost zo stany
matky mal. dietata minimalnou sumou.

Maloleté dieta porodila C. B., nar. XX.XX.XXXX ako slobodna matka. Je to jej prvé dieta. V rodnom liste
dietata otec nie je uvedeny. Matka C. pani D. B. uviedla, Ze jej dcéra je mentalne na nizSej Urovni.
Dria XX.XX.XXXX C. B. porodila svoje druhé dieta, a to mal. C. B., ktory bol z dévodu pretrvavajuceho
zlého zdravotného stavu matky rozsudkom Okresného sudu v Starej Lubovni, €. k. 2P/104/2023, zvereny
bratovi matky F. B., nar. XX XX.XXXX. Nasledne sa ndhradnému rodicovi narodil syn F. a pan B. sa
rozhodol, Ze bude zabezpelovat starostlivost svojmu synovi, z toho dévodu bol malolety C. zvereny do
nahradnej osobnej starostlivosti takisto starej matke pani D. B. a to rozsudkom Okresného sudu v Stare;j
Lubovni, €. k. 2P/49/2024.

VyZivovacia povinnost na mal. dieta bola naposledy upravena rozsudkom tunajSieho sudu ¢.k.
4P/123/2024.

9. Do spisu bola dorugena sprava UPSV a R v Starej Lubovni zo dfia 26.11.2025, z ktorej vyplyva, Ze
tunaj8i urad vykonal socialne Setrenie v doméacnosti a zistil, Ze rodina obyva stary murovany dom. K
dispozicii maju jednu velku izbu, ktora je predelena na dve &asti. Izba je zariadena star§im funkénym
nabytkom. Hygiena v domacnosti je na primeranej urovni. V spolo¢nej domacnosti so starymi rodi¢mi
byva matka mal. dietata C. B., mal. C. B. brat A., ktory je taktiez zvereny do NOS starej matke D.
B. a dvaja plnoleti surodenci matky maloletych deti. Podla slov nahradného rodi¢a ma mal. A. v8etko
zabezpecené. Dieta ma zakupené oSatenie, hygienické potreby, plienky a postielku. S vychovou mal. A.
nahradnému rodi¢ovi pomaha matka mal. dietata. Mal. A. ma zavedeny denny rezim. Po€as socialneho
Setrenia deti boli oble€ené primerane ro€nému obdobiu aj po&asiu, boli disté a aj oble€enie mali Cisté.
OSetrujucou lekarkou maloletého A. je C. E. v Podolinci. Podla jej vyjadrenia zo dia 26.11.2025 je dieta
dlhodobo zdravé a ma absolvované vSetky potrebné oCkovania aj preventivne prehliadky. Spolupraca s
nahradnym rodi¢om je dobra, zanedbavanie lekarka neeviduje. Z pisomného vyjadrenia obce Lomnicka
vyplyva, Ze rodina pani D. B. ma v obci dobru povest. Sprava sa slusne a nevyvolava Ziadne konflikty.
Nahradny rodi€ sa o mal. dieta stara a uspokojuje vSetky potreby pre jeho zdravy socialny, fyzicky a
psychicky vyvin.

Stara matka D. B. sa aj nadalej citi byt spdsobila vychovavat svojho vnuka A. tak, ako doposial. So
starostlivostou o mal. dieta a jeho brata jej pomaha aj jej manZel. Stara matka tiez uviedla, Ze matka
mal. C. ma dusevné problémy o dieta sa nevie postarat. Podla uvedenia pani D. B. nedokaze synovi
zabezpecit riadnu osobnu starostlivost.

Na zaklade uvedeného sud pravne uzatvara.

10. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre mal. dieta je zmena alebo zrudenie vyZivného mozné len na navrh.
Podla ods. 3 cit. zak. ustanovenia pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj zivotnych nakladov.

11. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla ods. 2 citovaného zakonného ustanovenia obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla
svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni
rodiCov.



Podla ods. 3 citovaného zakonného ustanovenia kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

12. Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze su splnené zakonné podmienky na zvySenie
vyzivného zo strany matky mal. dietata, nakolko doposial uréené vyzivné nezodpoveda zakonnej vyske
minimalneho vyZivného.

13. V zmysle zakona o rodine kazdy rodi¢ je povinny, bez ohladu na svoje schopnosti, mozZnosti
a majetkové pomery plnit’ svoju zakonnu vyZivovaciu povinnost' v minimalnom rozsahu 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla zak. €. 601/2003
Z.z. 0 Zivotnom minime v zneni neskor$ich predpisov. Tato suma sa vzdy k 01.jalu meni, z €oho vyplyva,
Ze dochadza aj k zmene vysky minimalneho vyZivného. Stanovena minimalna vyska vyzivného t.€. €ini
sumu 38,92 eur.

Nakolko ide o minimalnu vy3ku vyZivného uréenu zakonom o rodine, t.j. vysku, v ktorej je kazdy rodic
mal. dietata povinny plnit' si svoju vyZivovaciu povinnost, sud aj napriek tomu, Ze matka mal. dietata
nepracuje a nema prijem, rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia, s poukazom
na uvedené zakonné minimum ako aj potreby maloletého.

14. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP, tak Ziaden z u€astnikov nema nérok na ndhradu
trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Krajsky sud v
PreSove prostrednictvom Okresného sudu Stara Lubovna, pisomne, v Styroch vyhotoveniach. (§ 59 ods.
1 CMP)

V odvolani sa ma uviest, ktorému sudu je ur€ené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané
a uvedena spisova znacka konania. [(§ 127 a § 363 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku (dalej len ,,CSP*)]

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolanie. (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods.
1CSP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 2 CSP)

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. (62 ods. 1 CMP)



Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 2 CMP)
Rozsudky o vyZzivhom su vykonatefné doruéenim (§ 44 C.m.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie v Casti, v ktorej bola upravena
starostlivost o maloleté dieta, styk s maloletym dietatom alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu
k maloletému dietatu, opravneny méze podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a
nasl. Civilného mimosporového poriadku.

Ak povinny dobrovofne nesplini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie v ¢asti, ktorym bola upravena
pefiazna povinnost, opravneny mbze podat navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku.
Exekdciu mozno vykonat zrédZkami zo mzdy a z inych prijmov, prikdzanim pohfadavky, predajom
hnutelnych veci, predajom cennych papierov, predajom nehnutelnosti, predajom podniku, prikazom na
zadrZanie vodi¢ského preukazu.

Ugastnici konania sa vzdali prava podania odvolania.



