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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo, sudkynou Mgr. Danielou Pilaréikovou, vo veci starostlivosti suidu o maloleté
deti S.: R., nar. XX. XX.XXXX a V., nar. XX.XX.XXXX, maloleté deti bytom u matky, deti rodi€ov: matky - K.
Q. S., rod. W., nar. XX. XX.XXXX, bytom M. XXX, zastupena: JUDr. Radoslavou Bencurovou, advokatkou
so sidlom M.R.Stefanika 1840/20, Dolny Kubin, a otca - V. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom N., M. XXX/
XX, mal. deti zastupené koliznym opatrovnikom: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace,
socialnych veci a rodiny Namestovo, Namestie A. Bernolaka 381/4, Namestovo, ICO: 30794536, v
konani o ndvrhu matky na zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:

I. Sud meni rozsudok Okresného sudu Namestovo sp. zn. 4P/116/2016 zo diha 30.05.2017, pravoplatny
02.06.2017 v Casti lIb/ o vyzivnom tak, ze:

Otec maloletych deti je povinny prispievat na vyzivu maloletej R., nar. XX. XX.XXXX sumou 180,-
eur mesacne a na vyzivu maloletého V., nar. XX. XX.XXXX sumou 160,- eur mesacne, vzdy do kazdého
15. dia v mesiaci vopred k rukdm matky maloletych deti po€nuc diiom 13.08.2021.

Il. ZameSkané vyzivné za obdobie od 13.08.2021 do 30.11.2021 na mal. R., nar. XX. XX.XXXX vo vyske
245,- eur a na mal. V., nar. XX.XX.XXXX vo vySke 245,- eur je otec mal. deti povinny zaplatit do
10 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku k rukam matky mal. deti.

lll. Navrhovatelke priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%, ¢o zodpoveda vySke
355,95 eur k rukam pravnej zastupkyne matky do troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia sudu.

odovodnenie:

1. Diia 13.08.2021 matka dorucila sudu navrh na zvySenie vyzivného na mal. R. zo sumy 110,- €
mesacne na sumu 180,- € mesacne a na mal. V. zo sumy 90,- € mesacne na sumu 160,- € mesactne
pocénuc dfiom podania navrhu. Navrh odévodnila, ze rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp. zn.
4P/116/2016 zo diia 30.05.2017, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 02.06.2017 boli maloleté deti na
zaklade sudom schvalenej rodi¢ovskej dohody zverené do osobnej starostlivosti matky s pravom oboch
rodi€ov ich zastupovat a spravovat ich majetok. Otec mal. deti sa zaviazal prispievat’ na vyZivu mal.
R. sumou 110,- € mesacne a na vyzivu mal. V. sumou 90,- € mesaéne do kazdého 15. dfia v mesiaci
vopred k rukdm matky mal. deti. Pri dohode o vySke vyzivného rodiCia vychadzali z toho, Ze otec sa
bude podielat popri vyZzivhom aj na nahrade 1/2 nakladov na obleCenie mal. deti, ktoré otec matke
preplacal v rozsahu 1/2 priblizne 3 mesiace po rozvode, potom v3ak s tym prestal a uhradza iba vyzivné
stanovené vysSie uvedenym rozsudkom, spolu vo vyske 200,- € mesacne na obe mal. deti. V mesiacoch
11/2020 a 12/2020 otec matke vyzivné na mal. deti neposlal vobec, odévodnil to tym, Ze v danom
Case sa viac staral o mal. deti, bolo to kvdli zdravotnému stavu matky. K poslednej uprave vyzivného
doslo pred viac nez 4 rokmi. V Case schvalenej rodi¢ovskej dohody (05/2017) bola mal. R. Ziackou



na 1. ZS, aktualne je Ziackou na 2. stupni ZS, pricom od 09/2021 nastupuje do 9. roénika ZS v N.;
mal. V. v danom &ase (05/2017) navstevoval matersku Skolu, aktualne od 09/2021 nastupuje do 5.
roénika ZS v N. (2. stuperi). Od poslednej Upravy vyzivného u oboch mal. deti doslo k podstatnej zmene
pomerov, zvysili sa predovietkym naklady na obe mal. deti, najma na ich stravu, oble€enie a obuy, aj
na dalie vydavky spojené s volnoasovymi aktivitami - mal. R. sa venuje vytvarnej vychove, s ¢im
suvisia zvySené vydavky na grafické pera, farby, ceruzky, platna, atd. (uhradza ich matka); mal. V. sa
venuje Sportovej jazde na BMX bicykli, s €im suvisia zvySené vydavky, najma na opravy bicykla, prilba
(100,- € uhradila matka), chranice (80,- € uhradila matka), minimalne 2 pary tenisiek ro¢ne ,znici“ len
na tento Sportovy uc€el (samozrejme nad tento ramec ma syn eSte dalSiu obuv), atd. Mal. R. je uz v
pubertalnom veku, kedy vyZaduje vacésiu starostlivost o svoj zoviiajSok, ¢i uz sa jedna o oblecenie,
obuv, aj kozmetiku. Zo zdravotného hladiska mal. R. ma diagnostikovanu seboreu, s &im su zvySené
vydavky na kozmetiku; mal. V. priblizne pred pol rokom (r. 2021) za¢al nosit’ okuliare, s &im su zvySené
vydavky na okuliare (uhradila matka). V ¢ase naposledy schvalenej rodi¢ovskej dohody (05/2017) mal.
deti Zili v N., v su€asnosti v3ak Ziju vo M., a teda musia cestovat do N., s &im su zvySené vydavky na
cestovné. Stravné v Skole platila v minulom k. roku 2020/2021 po&as vyu€ovania matka nasledovne:
mal. R. 10,- €/mesiac, mal. V. 8,20 €/mesiac, v $k. roku 2021/2022 od 09/2021 bude matka platit stravné
v 8kolskej jedalni v plnej sume (zmena zékona), spolu pre obe deti vo vySke 68,- €/ mesiac. Po€as online
vyu€ovania mala matka zvySené vydavky aj na tlaciarefi, napine do tlaiarne, papier, atd. Taktiez aj u
matky doslo k zmene pomerov. Po rozvode manzelstva s otcom mal. deti matka dria 06.10.2017 uzavrela
v N. nové manzelstvo a diia XX.XX.XXXX sa jej narodil syn Q., &im matke vznikla dalSia vyzivovacia
povinnost’ k mal. dietatu. Okrem vzniku dal3ej vyZivovacej povinnosti matky doslo k zavaznej zmene
pomerov na strane matky, ktorej bola na jar 2020 diagnostikovana rakovina hrubého &reva, priCom jej
bol odstraneny maligny tumor &reva s vytvorenim trvalej kolostémie; rakovina a jej lie¢ba a nasledné
kontroly zdravotného stavu vyradili matku z pracovného Zivota. V zmysle komplexného posudku ¢.
NO1/0OPPnKaPC/PC/SOC/2021/32985, &. z. 2021/17863 vydaného Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Namestovo (dalej len UPSVaR Namestovo) diha 27.01.2021 miera funkénej poruchy matky
je 80% a povazuje sa za fyzicku osobu s tazkym zdravotnym postihnutim. Rozhodnutim ¢. NO1/
OPPNKaPC/S0OC/2021/33000-6 vydanym UPSVaR Namestovo dfia 02.02.2021 bol matke priznany
penazny prispevok na kompenzaciu vydavkov suvisiacich s hygienou alebo opotrebovanim Satstva,
bielizne, obuvi a bytového zariadenia mesacne vo vyske 9,28% sumy Zivotného minima pre plnoletu
osobu od 01.11.2020, &o predstavuje 19,94 €. Rozhodnutim & NO1/OPPNKaPC/SOC/2021/33001-6
vydanym UPSVaR Namestovo diia 02.02.2021 bol matke priznany pefiazny prispevok na kompenzéaciu
zvy8enych vydavkov suvisiacich so zabezpelenim prevadzky osobného motorového vozidla mesacne
vo vySke 16,70% sumy Zivotného minima pre plnoleti osobu od 01.11.2020, ¢o aktuélne predstavuje
35,88 €. Matke bol priznany invalidny dochodok, pricom rozhodnutim Socialnej poistovne zo dna
03.12.2020 bol od 01.01.2021 stanoveny na sumu 376,30 €. Prijem matky v zmysle vysSie uvedeného
teda predstavuje mesacne: kompenzacny prispevok na hygienu 19,94 €, kompenzacény prispevok na
prevadzku osobného motorového vozidla 35,88 €, invalidny dochodok 376,30 €, pridavky na 3 mal. deti.
K tomu vyZivné na obe mal. deti spolu 200,- €/mesiac. Od poslednej upravy vyzivhého na mal. deti
(05/2017) doSlo k zvySeniu vydavkov na strane matky. V désledku choroby mé matka znacné vydavky
spojené s chorobou a s tym suvisiacimi vySetreniami a lie€bou. Absolvovala chemoterapiu, aktualne bio
lie¢bu, cestuje minimalne 2x za mesiac do Ziliny na vySetrenia na klinicku onkolégiu + kazdy mesiac 1x na
urolégiu do Ziliny, t.j. minimalne 3x mesaéne na vysetrenia v Ziline, je potrebna vymena stentu v oblitkach
- pri bezproblémovom stave 2x ro¢ne, atd. V désledku lie€by ma ekzémové loziska po tele, s €im suvisi
zvySena starostlivost o pokozZku, a to nielen predpisanymi liekmi, ale aj liekmi a pripravkami, ktoré nie
su preplacané poistoviou. Matka predklada sudu €ast svojej zdravotnej dokumentacie na preukazanie
svojho zdravotného stavu a lieby. V désledku choroby matky bol jej manzel proti svojej véli prepusteny
z prace - bol Soférom z povolania po Slovensku, no uz nebol pre zamestnavatela flexibilny; bolo, a aj
je nevyhnutné, aby bol pritomny pri manzelke a detoch, a poskytoval im starostlivost, nasledne bol aj
niekolko mesiacov evidovany na Urade prace, ale naSiel si pracu vo M.. V mesiacoch 11/2020 a 12/2020
sa o mal. deti R. a V. staral aj ich otec, vyzivné za uvedené mesiace matke neposlal s odévodnenim, Ze
sa o deti viac stara akoby v ,striedavej starostlivosti“, ked bola matka vo vefmi zlom zdravotnom stave. S
vynimkou uvedenych 2 mesiacov v8ak starostlivost o mal. deti prebieha podla rozsudku a mal. deti st v
starostlivosti matky. Aby mohol manzZel pomdahat a starat sa o rodinu, teda nielen o manzelku, vlastného
syna, ale aj o mal. deti matky z predchadzajuceho manzelstva, nasiel si pracu v mieste bydliska, a to
pracu skladnika vo M. no jeho prijem predstavuje iba priblizne 800,- €/mesacne v Cistom, aj to v takom
pripade, Ze si berie no¢né sluzby s priplatkami, napr. za mesiac 05/2021 podla vyplatnej pasky X. P.,
s.r.o. (zamestnavatel) jeho zakladna mzda 623,- € + prémie a odmeny 451,55 €, po odpoditani odvodov



a zrazok mu bola poukdzana na ucet mzda 789,08 €, za mesiac 06/2021 podla vyplatnej pasky X. P.,
s.r.0. (zamestnavatel) zakladna mzda 623,- € + prémie a odmeny 472,63 €, po odpocitani odvodov a
zrazok mu bola poukazana na ucet mzda 802,16 €. Matka s manzelom vlastnia v BSM byt vo M., na
kupu ktorého si v3ak zobrali aver v Prima banka Slovensko, a.s., refinancovany v roku 2020, mesa¢na
splatka hypotéky predstavuje 250,69 €/mesiac. Zékladné mesacné vydavky matky, resp. rodiny matky
sU hypotéka 250,69 €, poplatky spojené s uzivanim bytu SpoloCenstvo M. 147,- €, elektrina 43,- €,
internet (DSI data) 22,90 €, poistka matka + deti 28,76 €, poistka manzel 22,35 €, $kélka + strava Q.
20,- € + 41,40 €, mobil. telefony matka: 25,- € manzel: 35,- €, R.: cca 3-5,- € (su€ast faktury matky) V.:
5,- € (dobijanie kreditu), drogéria (hygiena, pranie, Cistiace prostriedky) 34,- €, rozpisané na 2 mesiace:
prasok na pranie 14,- €, avivaz 3,50 €, jar 1,69 €, cif 1,35 €, domestos 2x 1,39 €, toaletny papier 10,- €,
kozmetika: Sampon 2x 3,53 €, sprchovy gél 3x 2,28 €, tel. mlieko 5,88 €, zubna pasta 2x 2,17 €, krém
4,99€, vlozky 2x 2,82 €, spolu 68,07 € na 2 mesiace, lekaren + kozmetika - matka 30,- € + 26,- € = 56,-
€, benzin nemocnica (trasa M. - Zilina) 3x 30,- € = 90,- €, strava (vy$etrenia v nemocnici Zilina) 3x 20,-
€ = 60,- €. Ako uz matka uviedla, mal. deti R. a V. chodia do N., cestovné predstavuje mesacne 36,-
€, dostavaju od matky vreckové 5,- €/tyzden, t.j. kazdy 20,- €/mesacne, spolu 40,- €/mesacne, stravné
pre mal. R. a mal. V. od 09/2021 bude spolu 68,- €/mesiac. Vo vy3Sie uvedenych nakladoch nie su
vycislené eSte dalSie naklady na stravu, oSatenie a obuv, elektroniku, Skolské potreby a pomécky, a
iné, ktoré matka vynaklada. Otec mal. deti pracuje ako Zivnostnik, podnika v oblasti stavebnych prac, v
sucasnosti najma v Rakusku; v €ase rozvodoveého konania pracoval na stavbach po Slovensku (va&sinou
v Bratislave). Vo vylu¢nom vlastnictve ma otec byt bez tiarch (vynimka zakonné zalozné pravo), ako
vyplyva z giasto&ného vypisu z LV &. XXXX k.u. N.. Matka ma vedomost, Ze otec ma priatelku K. R,
s ktorou postavili rodinny dom v T. (matka ma vedomost, Ze otec pracoval pravidelne na stavbe domu,
i prispel aj finanéne, to matka uviest' nevie), kam sa s fiou nastahoval, a matka ma vedomost, Ze
byt v jeho vyluénom vlastnictve je uz v uzivani inej osoby (0sdb), ked detom oznamil, ze k nemu uz
nemaju chodit’ do bytu v N., ale do domu v T.. Vy8ka vyZivného poukazovana otcom nie je dostadujuca
vzhlfadom na zmenu pomerov na strane mal. deti, matky, aj otca, preto ma matka za to, Ze je potrebné
zvy8enie vyzivného na mal. deti R. a V.. Matka oboznamila otca so Zivotnou situaciou, pozZiadala ho o
zvySenie vyZivného na mal. deti, snaZila sa vec vyrieSit mimosudne (nasledne by sa dohoda o zvy3eni
vyzivného podala na sud iba na schvalenie), otec s navrhovanym zvySenim vyzivného nesuhlasil a
nadalej prispieva na vyzivné na mal. R. sumou 110,- €/mesiac, na mal. V. sumou 90,- €/mesiac, ¢o je
v3ak nedostatoéné. Vzhfadom na vysSie uvedené matka navrhla zvySenie vyzivného o 70,- € mesacne
na kazdé dieta.

2. Otec sa k navrhu matky pisomne nevyjadril.

3. Kolizny opatrovnik sa vyjadril, Ze mal. deti byvaju spolu s matkou, jej manzelom a ich spolo&nym
synom Q. v trojizbovom byte vo M., ktory je vich BSM. Maloleté deti maju rodinnom prostredi vytvorené
vhodné podmienky pre svoj zdravy vyvin. Mal. R. je Ziackou 9. roénika ZS v N., je v starostlivosti pediatra,
je v evidencii koZzného lekéra, bola jej diagnostikovana seborea, matke tak vznikaju zvySené vydavky
s nakupom $pecialnej kozmetiky. Mal. V. je Ziakom 5. roénika ZS v N., je v starostlivosti pediatra a
o€ného lekara, malolety nosi okuliare. Obidve deti maju zabezpelené obedy v Skole, poplatok na jedno
dieta je 32,90 €. Matka je onkologicky pacient, ma priznany invalidny déchodok stanoveny na sumu
376,30 € a pobera kompenza&ny prispevok na hygienu 19,94 €, kompenzacny prispevok na prevadzku
osobného motorového vozidla 35,88 € a vyzivné na obe mal. deti spolu 200,- €/mesiac. Na financovani
domacnosti a potrieb mal. deti sa podiela aj jej manzel, ktory bol nateny, kvéli zdravotnému stavu matky
zmenit pracu. Otec deti nesuhlasi s navrhom matky. Byva s priatelkou a jej dvoma detmi v novostavbe
rodinného domu priatefky. Je samostatne zarobkovo €inna osoba v oblasti stavebnictva s vykonom
prace v Eurépskej unii. Mesacny prijem uviedol 1.000,- €. Vydavky uviedol: splatka uveru 100,- €, leasing
248,- €, vyzivné 200,- €, ndjomne byt 110,- €, elektrina 30,- €, telefén 18,- €, poplatky do zdravotnej a
socialnej poistovne 250,- € a vydavky beZnej dennej spotreby. Kolizny opatrovnik navrhol navrhu matke
na zvy$enie vyzivného vyhoviet.

4. Matka sa na pojednavanie dostavila za pomoci invalidného vozitka a vyjadrila sa, Ze jej zdravotny
stav sa podstatne zhorsil, jej aktualny zdravotny stav je neoperovatelny, tumor sa jej rozSiril do kosti
a svalstva, a vzhfadom na rozsah, resekcia nie je mozna. Navrh podavala aj s ohfadom na majetkové
pomery otca, jej zdravotny stav jej neumozfiuje zabezpedit si vySsi prijem, je odkazana na pomoc inych
osbb, nechce ist proti otcovi maloletych deti, uvedomuje si, Ze asom prejde cela starostlivost o mal.
deti na otca. Pripravila si realne vydavky, priniesla pre otca aj pokladni¢né doklady, aby sa ak chce, s



tymito dokladmi oboznamil. Ide o pokladni¢né doklady suvisiace s nakupom oblecenia, volno ¢asové
aktivity deti, nakup Skolskych pomécok aj v suvislosti s tym, Ze prebiehalo distanéné vzdelavanie, napr.
kupovali tlaCiareri, pocita¢ ma iba R., ktory kupili z druhej ruky. Uviedla, Ze sa snazi detom vyplnit volny
Cas, aby mali nejaké zazitky. Aby mali €o napisat do slohovych prac, Ze nie€o zazili. Tiez predklada
potvrdenie o navsteve Skoly, vydavky na stravné mal. deti, ktoré sa podstatne zvySilo. Otec okrem dvoch
mesiacov, ktoré oznadcila v navrhu, vyzivné na deti plati, ob&as detom prispeje aj vy§Sou sumou, ale je
to skér vynimocné, tiez im niekedy nie€o kupi, aj jej kupil nejaké vitaminy, ale nemodze sa spoliehat na
takuto nepravidelnu finanénud pomoc. Pri uzatvarani rodiCovskej dohody sa dohodli, Ze okrem platenia
vyzivného, bude sa spolupodiefat’ na vy3Sich vydavkoch na mal. deti, Ze mu da pokladni¢ny doklad a
on jej polovicu nakladov preplati. Otec v§ak dohodu nedodrziava a tato padia.

5. Otec so zvySenim vyzivného podla navrhu matky nesuhlasil. Vyjadril sa, Ze sa podiefal aj na vacsich
nakupoch pre deti tak, ako boli dohodnuti. 15lo o nakup veci detom do Skoly, aj on detom kupoval
nejaké veci. Pokial ide o Specialne pomdbcky pre R., ma vedomost, Ze na vytvarny kriZzok nechodi.
Tiez kupil synovi bicykel, predlozil doklad o uhrade bicykla z 08.03.2021 na sumu 529,95 €. Napriek
tvrdeniam matky, Ze na bicykel va&3ou sumou prispel syn zo svojich uspor, otec tieto tvrdenia odmietol
s tym, Ze bicykel mu kupil on. K svojim prijmom uviedol, Ze je Zivnostnik, Zivnost prevadzkuje v oblasti
stavebnictva uz asi 10 rokov. Jeho prijem je uvedeny v dafiovom priznani. Iny prijem nema. Zivnost
prevadzkuje aj v zahraniéi v Rakusku, tieZ aj v Cechach. Fakturuje si vykonané prace. Faktary predlozil
k dafiovému priznaniu. Za rok 2020 mal prijem zo Zivnosti 11.180,- €, pracoval aj v zahrani¢i, aj v
Rakusku. Nepamatd si kolko mesiacov pracoval v Rakusku. Je majitefom vozidla Citroen Berlingo, ktoré
ma 4 roky, vozidlom chodieva do prace. Iny prijem ako prijem zo Zivnosti nema. Byva v T. v rodinnom
dome spolu s priatelkou a jej dvoma detmi. Tento dom sa staval asi 2-3 roky, ale v dome byvaju asi 3-4
mesiace. Predtym byvali na byte v N., ktory méa vo vyluénom vlastnictve. Jeho priatefka ma obchod s
oble€enim, jej prijmy su po€as pandémie v minuse, je v strate a musi zavriet’ prevadzku. Za rok 2021
prevadzkoval Zivnost aj v zahranici a jeho prijmy za rok 2021 su este niZSie ako tomu bolo v roku 2020.
Jeho priatelka pobera na obe deti vyZivné vo vySke 180,- €. PredloZil sudu rozpis mesacnych vydavkov:
leasing auto 248,37 €, najomne byt 110,- €, elektrina 26,- €, internet 16,99 €, vyzivné 200,- €, VSZP
76,44 €, socidlna poistovia 180,99 € telefén 20,80 €, poistka 24,90 €, uver 185,40 €. Spolu vydavky
1088,90 €. Dalej uviedol vydavky na stravu, drogériu a PHM do prace. Pokial ide o jeho byt, aktualne
v iom byva jeho znamy, ktory mu najomné neplati, je tam len doasne. Najomné a elektrinu plati on,
poplatky mu odchadzaju z uctu. Od januara pdjde do bytu byvat jeho sestra. Pokial ide o uver vo vyske
185,40 €, uver plati za byt, je to spotrebny tver. Uver si zobral, aby splatil svojej mame &ast’ pozicky,
ktord mu dala na vyplatenie manzelky pri vyporiadani BSM, dlhuje jej eSte 30.000,- €. S prenajmom
bytu nesuhlasi. Tiez predloZzil sudu doklady, Ze ma problémy s chrbticou. Z prace sa vratil minuly tyzden.
Prvykrat bol s problémami chrbtice u lekara v roku 1994. Na stavbe domu pre priatefku pracoval, urcite
priatelke Ziadne prace nefakturoval.

6. Podla § 62 ods.1,2, 3 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obidvaja rodicia prispievaju na
vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat
sa na zivotnej trovni rodi€ov. Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery
je povinny plnit’ svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.
Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

7. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

8. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.



9. Podfa § 157 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni u¢innom od 1.7.2016
(dalej len ,CMP*), rozsudok vo veciach vyzivného mozno na navrh zmenit alebo zrusit, ak sa zmenia
pomery.

10. Z vykonaného dokazovania a obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Namestovo sp. zn.
4P/116/2016 vyplynulo, Zze naposledy bolo o vyzivhom na maloleté deti rozhodované rozsudkom
Okresného sudu Namestovo sp. zn. 4P/116/2016 zo dria 30.05.2017, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 02.06.2017, ktorym boli maloleté deti na zaklade sudom schvalenej rodiCovskej dohody zverené do
osobnej starostlivosti matky a otec sa zaviazal prispievat na vyzivu mal. R. sumou 110,- € mesacne a na
vyzivu mal. V. sumou 90,- € mesacne do kazdého 15. dfa v mesiaci vopred k rukam matky mal. deti. V
Case posledného rozhodovania sudu o vyzivhom spred viac nez 4 rokov, mal. R. bola zZia¢kou 4. ro¢nika
ZS v N.; mal. V. navétevoval predskolské zariadenie. Matka s detmi byvala v spoloénom dvojizbovom
byte v N., bola evidovana na urade prace a na dohodu pracovala ako ¢asnicka v reStauracii u X. v N..
Otec pracoval na stavbach ako zivnostnik.

11. Od poslednej upravy vyzivného u oboch mal. deti, ako aj na strane matky doslo k podstatnej zmene
pomerov, mal. R. bola Ziackou 4. roénika ZS v N. (1.stupefi), aktudlne je Ziatkou 9 roénika ZS v N.
(2.stupeni); mal. V. navstevoval predskolské zariadenie, aktuélne navstevuje 5. roénik ZS v N. (2.stuper).
Preukazatelne sa zvysili naklady na obe mal. deti, najma na ich stravu, oble€enie a obuv, kozmetiku,
Skolské potreby a aj na dalSie vydavky spojené s volnoCasovymi aktivitami. Zo zdravotného hladiska
mal. R. ma diagnostikovanu seboreu, s &im su zvySené vydavky na kozmetiku; mal. V. nosi okuliare, s
¢im su rovnako zvysené vydavky. V Ease naposledy schvalenej rodi€ovskej dohody matka s mal. detmi
Ziliv N., v su€asnosti v8ak Ziju vo M., &im sa zvysSili vydavky aj na cestovnom v suvislosti s dochadzanim
do Skoly. Tiez sa zvysili vydavky na stravu v Skolskom zariadeni, matka platila mesacne v 3k. roku
2020/2021 mal. R. 10,-€ amal. V. 8,20 €, v Sk. roku 2021/2022 od 09/2021 matka plati mesacne stravné
v 8kolskej jedalni v plnej sume (zmena zékona), spolu pre obe deti vo vySke 68,- €. TaktieZ aj u matky
doslo k zmene pomeroy, diia 06.10.2017 uzavrela nové manzelstvo a dfia 10.11.2017 sa jej narodil syn
Q., ¢im matke vznikla dalSia vyzivovacia povinnost k mal. dietatu. Zaciatkom roka 2020 bola matke
diagnostikovana rakovina hrubého Creva, bol jej odstraneny maligny tumor &reva s vytvorenim trvalej
kolostomie; rakovina a jej lie€ba (chemoterapia, bio lie€ba, atd.) a nasledné kontroly zdravotného stavu
vyradili matku z pracovného Zivota. Aktualne sa pohybuje za pomoci invalidného vozi¢ka. Prijem matky
mesacne zahffia: kompenzacny prispevok na hygienu 19,94 €, kompenzacny prispevok na prevadzku
osobného motorového vozidla 35,88 €, invalidny déchodok 376,30 €, pridavky na 3 deti a vyZivné na
obe mal. deti spolu 200,- €, celkom vo vySke cca 600,- €. Od poslednej Upravy vyzivného na mal. deti
doslo k objektivnemu zvySeniu vydavkov na strane matky, kde v désledku choroby ma znacné vydavky
spojené s chorobou a s tym suvisiacimi vySetreniami a lieCbou. Minimalne trikrat za mesiac vySetrenia
v Ziline, je potrebna vymena stentu v obligkach - pri bezproblémovom stave 2x roéne, v désledku liedby
ma ekzémové loziska po tele, uziva lieky a pripravky, ktoré nie su preplacané poistovriou. V désledku
choroby matky bol jej manzel proti svojej véli prepusteny z prace, pretoZe nebol pre zamestnavatela
flexibilny, kedZe bolo nevyhnutné, aby bol pritomny pri manzelke a detoch, a poskytoval im starostlivost,
aktualne si nasiel pracu vo M., jeho zakladna mzda 623,- € + prémie a odmeny. Matka s manzZelom
vlastnia v BSM byt vo M., na kupu ktorého si v8ak zobrali Uver, mesalna splatka hypotéky predstavuje
250,69 €. Zakladné mesacné vydavky: hypotéka 250,69 €, poplatky spojené s uzivanim bytu 147,- €,
elektrina 43,- €, internet 22,90 €, poistka matka + deti 28,76 €, poistka manzel 22,35 €, Skolka +
strava Q. 20,- € + 41,40 €, mobil. telefony matka: 25,- €, manzel: 35,- €, R.: cca 3-5,- € (sucast faktury
matky), V.: 5,- € (dobijanie kreditu), drogéria (hygiena, pranie, Cistiace prostriedky) 34,- €, lekaren +
kozmetika - matka 30,- € + 26,- € = 56,- €, benzin nemocnica (trasa M. - Zilina) 3x 30,- € = 90,- €, strava
(vySetrenia v nemocnici Zilina) 3x 20,- € = 60,- €, cestovné mal. deti mesacéne 36,- €, vreckové 5,- €/
tyZden,(kazdy mesiac spolu 40,- €), stravné pre mal. R. a mal. V. od 09/2021 68,- €. Vo vy&3ie uvedenych
nakladoch nie su vycislené este dalSie naklady na stravu, o$atenie a obuyv, elektroniku, Skolské potreby
a pombcky, a iné. Celkové vydavky z rodinného rozpoctu boli matkou vyc&islené na sumu cca 1.200,-
€ (bez stravy v domacnosti, vydavkov na oblecenie). Prijem do rodiny (matka a jej manzel) celkom
vo vyske cca 1.200,- € + odmeny a prémie v praci manzela. Otec mal. deti pracuje ako Zivnostnik,
podnika v oblasti stavebnych prac, aj v zahrani&i, uviedol Rakusko aj CR. Vo vyluénom vlastnictve ma
dvojizbovy byt v N. (LV €. XXXX k.U. N.). Byva s priatelkou K. R. v rodinnom dome v T. (odporca priznal,
Ze na vystavbe domu sa podielal, bez naroku na odmenu), byt, ktory je v jeho vylu€nom vlastnictve je
uz v uzivani inej osoby (priatel'), ktorému otec podla svojho vyjadrenia plati vSetky vydavky spojené s
byvanim (najom + energie) mesacne vo vySke min. 136,- €. Uviedol, Ze jeho priatelka, s ktorou Zije v



spoloénej domacnosti je bez prijmu, podnikd a po€as pandémie je v strate; jej jediny prijem je 180,-
€ - vyzivné na jej dve maloleté deti, ktoré Ziju s nimi v spolo€nej domacnosti. Otec uviedol mesacné
vydavky: leasing auto 248,37 €, ngjomne byt 110,- €, elektrina 26,- €, internet 16,99 €, vyZivné 200,- €,
VSZP 76,44 €, SP 180,99 €, telefon 20,80 €, poistka 24,90 €, uver 185,40 €. Spolu mesacné vydavky
1088,90 €. Dalej uviedol, e mé& este aj vydavky na stravu, drogériu a PHM do préace. Logicky potom,
kedZe jeho priatefka nema Ziaden prijem (s vynimkou vyZivného na dve mal. deti v celkovej vySke 180,-
€), otec maloletych deti potom financuje celu spoloénd domacnost s priatelkou a jej detmi, t.j. strava,
drogéria pre 4 ¢lennu rodinu, poplatky spojené s byvanim. Otec uviedol, Ze jeho prijem zo Zivnosti je
1000,- € mesacne, ¢o je uplne v rozpore s jeho vydavkami. Len jeho z&kladné vydavky leasing 248,37
€, nagjomne byt 110,- €, elektrina 26,- €, internet 16,99 €, vyZivné 200,- €, VSZP 76,44 €, SP 180,99 €,
telefén 20,80 €, poistka 24,90 €, uver 185,40 € boli vyCislené na sumu 1.088,90 €. V tychto vydavkoch
nezahrnul ako sdm uviedol vydavky na stravu, oSatenie, obuv, kozmetiku. Z uvedeného je zrejmé, Ze
otec sudu klamal ohladom jeho prijmov, jeho prijmy musia byt podstatne vy3Sie a otec mal. deti ich
zatajuje, aby nemusel platit vy$Sie vyZivné na svoje maloleté deti a tieZ zrejme aj kvoli svojim darfiovym
povinnostiam. Otec tiez uviedol, Ze prevadzkuje zivnost v oblasti stavebnictva uz viac ako desat’ rokov,
dokonca pracuje aj v zahrani€i, okrem iného aj v Rakusku, vychadzajuc uz len z miniméalnej mzdy v
Rakusku, st nim deklarované prijmy maximalne skreslené. Z rozhodovacej ¢innosti je sudu zname, Ze
osoby prevadzkujuce Zivnost' v oblasti stavebnictva len na tzemi SR uvadzaju prijmy cca 2.500,- €.
O realnych prijmoch otca sved¢i aj tvrdenie otca, Ze umoZzhuje svojmu kamaratovi bezodplatne byvat v
dvojizbovom byte v N. s tym, Ze otec nadalej plati elektrinu a poplatky spojené s byvanim vo vyske cca
140,- €, kde cena za prenajom dvojizbového bytu v N. sa pohybuje min. 400,- € mesacne, a to prave z
dovodu vysokého dopytu. Otec sa tak dobrovolne zbavuje svojho potencialneho prijmu (z prenajmu) a
zvySuje si vydavky za platenie poplatkov za byt, v ktorom realne byva ina osoba.

12. Na zaklade vy3sSie uvedeného dokazovania sud vyhovel navrhu matky a zvySil vyZivné na mal. R.
o sumu 70,- € a na mal. V. o sumu 70,- € (¢o v kone€nom désledku predstavuje sumu, ktoru otec
plati za svojho kamarata, ktory byva v jeho dvojizbovom byte). Navrh matky sud vyhodnotil ako plne
opodstatneny. Sud zvySil vyzivné, nakolko bolo preukazané, Zze od posledného rozhodovania sudu o
vyzivnom, doslo k podstatnej zmene pomerov na strane maloletych deti suvisiacich s narastom vydavkov
primerane ich vy$Siemu veku, kedZe maloleté deti v su€asnej dobe uz navstevuju druhy stupen zakladne;j
Skoly, tieZ sa matke preukazatelne zvysili vydavky na cestovnom, kedZe sa prestahovala aj s mal. detmi
do M. a maloleté deti navstevuji ZS v N., a to o0 sumu 36,- €, mal. detom sa tieZ zvysili vydavky na strave
v 8kolskom zariadeni o sumu 50,- € (aktualne matka plati stravu v Skolskom zariadeni na obe deti vo
vyske 68,- €), tieZ sa zvySili vydavky na mal. dcéru v suvislosti s diagnostikovanym koznym ochorenim
a synovi, ktory nosi okuliare. Tiez doslo k podstatnej zmene pomerov na strane matky, ktorej pribudla
vyzivovacia povinnost’ a bola u nej diagnostikovana rakovina hrubého &reva, pri¢om jej bol odstraneny
maligny tumor €reva s vytvorenim trvalej kolostomie; zdravotny stav matky, ktord sa pohybuje len za
pomoci invalidného vozika, vyradili matku z pracovného Zivota a nemozno tak od matky (na rozdiel
od otca) ziadat, aby si zvySila svoje prijmy. Ina situacia je u otca maloletych deti, ktory zavadzal sud
ohladom svojich realnych prijmov a naviac bolo preukdzané, Ze otec sa dobrovolne zbavuje svojho
potencialneho prijmu (z prenajmu bytu, ktory je v jeho vyluénom vlastnictve) a zaroven si zvySuje svoje
vydavky za platenie poplatkov za byt, v ktorom realne byva ind osoba. Podla § 75 ods. 1 Zakona o
rodine, pri ureni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného
prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku,
majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika, ktoré povinny na
seba berie. Citované ustanovenie medzi vSeobecné podmienky urenia rozsahu vyZivovacej povinnosti
rozSirilo aj o vychodiska na zistovanie tzv. potencionality prijmov. Princip potencionality ma prednost
pred principom fakticity. Pri posudzovani potencionality prijmov povinného rodi¢a (v prejednavanej veci
otca) musi sud postupovat vefmi prisne a zhodnotit’ vSetky relevantné skuto&nosti, ktoré sa v konani
preukazu. Snaha povinného rodi€a zniZit vyZivovaciu povinnost na najmen3siu moznu mieru je zo zakona
eliminovana tym, Ze pri urovani vy3ky vyZivovacej povinnosti (akejkolvek) sud neprihliada len na jeho
skuto€né prijmy, ktoré v Case vyhlasenia rozhodnutia dosahuje, ale vychadza sa z jeho potenciélnych
prijmov, teda prijmov, ktoré by mal, resp. mohol dosahovat' pri existencii objektivhe preukazanych
skuto€nosti (vek, stupen dosiahnutého vzdelania a jeho zameranie, zdravotny stav, schopnosti, prax,
dopyt na trhu prace a pod.). Okrem toho v zmysle ustanovenia § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyzivné
ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Na zaklade uvedeného, sud navrhu matky v celom rozsahu



vyhovel, je presvedéeny, Ze je v schopnostiach otca podiefat’ sa na plateni vyZivného aj vo vacSej miere,
ale reSpektoval navrh matky, ktora Ziadala zvysit vyzivné len o 70,- € na kazdé dieta.

13. KedZe sud zvysil vyzivné na mal. deti odo diia 13.08.2021, t.j. od podania navrhu na sud, zarover
rozhodol aj o vySke zameSkaného vyzivného. ZameSkané vyzivné za obdobie od 13.08.2021 do
30.11.2021 na mal. R. vo vyske 245,- € (3 a 1/2 mesiaca x 70,-€) a na mal. V. vo vyske 245,- € (3 a
1/2 mesiaca x 70,- €) uloZil otcovi zaplatit do 10 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku k rukam matky
mal. deti.

14. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na ustanovenie § 52 a § 55 Civilného mimosporového
poriadku tak, Ze navrhovatelke priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%, ¢o zodpoveda
vySke 355,95 eur, ktoré je otec povinny zaplatit k rukdm pravnej zastupkyne matky do troch dni od
pravoplatnosti rozhodnutia sudu, pretoze to s ohfadom na okolnosti pripadu povazoval za spravodlivé. V
tejto suvislosti sud poukazuje na skuto¢nost, Ze matka pred podanim navrhu oboznamila otca so svojou
Zivotnou situaciou, poziadala ho o zvySenie vyzivného na mal. deti a snazila sa vec vyrieSit mimosudne.
Otec napriek tomu, Ze si bol vedomy Zivotnej situacie matky, jej aktudlneho zdravotného stavu a zmeny
pomerov na strane svojich maloletych deti s navrhovanym zvySenim vyZivného nesuhlasil a nadalej
prispieval vyzivnym, ktorého vySka bola stanovena v sudnom rozhodnuti.

15. Nahrada trov konania pozostava z trov pravneho zastupenia: 1/13 vypoc¢tového zakladu pre rok 2021
za kazdy ukon pravnej sluzby zodpoveda sume 83,62 €, rezijny pausal podla § 16 ods. 3 Vyhlasky ¢&.
655/2004 Z.z. je vo vySke 1/100 vypocltového zakladu za kazdy ukon pravnej sluzby, t.j. pre rok 2021 vo
vySke 10,87 €, strata €asu § 17 Vyhlasky &. 655/2004 Z.z. 1/60 vypoctového zakladu pre rok 2021: 18,12
x 4 (t.j. 72,48 €). Trovy pravneho zastupenia za ukony pravnej sluzby: prevzatie a priprava zastupenia
vratane prevej porady s klientom - 83,62 € + 10,87 € rezijny pausal t.j. 94,49 €; pisomné podanie na sud
z11.08.2012 suma 83,62 € + 10,87 € rezijny pausal t.j. 94,49 €; ucast na pojednavani 30.11.2021 83,62
€ + 10,87 € rezijny pausal t.j. 94,49 €; strata Casu 4x kazda zaCata polhodina DK-NO a spat: 72,48 €.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Krajsky sud
v Ziline prostrednictvom podpisaného sudu.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, zZe:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 62 ods. 1,2 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej
inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplnat
az do rozhodnutia o odvolani.



Podla § 376 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



