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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, sudkyfiou JUDr. lvanou Mackovou, vo veci starostlivosti o maloleté deti: A. B.,
nar. XX.X.XXXX a C. B., nar. XX.X.XXXX, v konani zasttpené Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Prievidza, deti rodiCov: matka D. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom C. XXX, zastupena: JUDr. Lenka
Slavikova, advokatka so sidlom Nabr. sv. E. XX, F., a otec G. H. B., nar. XX.X.XXXX, trvala bytom F.
XXXX/X, 1., 0 zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

I. Schvaluje rodiovsku dohodu v zneni:

1. Otec maloletych deti sa zavazuje s ucinnostou od 21.11.2025 prispievat zvySenym vyzZivnym na
maloletd A. B. zo sumy 150 eur mesacne na sumu 320 eur mesacne a na maloletého C. B. zo
sumy 120 eur mesacne na sumu 200 eur mesacne, vzdy do posledného dha kalendarneho mesiaca,
ktory predchadza mesiacu, za ktory sa vyzivné poskytuje, a to k rukam alebo na bankovy ucet matky
maloletych deti.

2. Nedoplatok na vyzivnom z titulu zvySenia vyzivného za €as od 21.11.2025 do vyhlasenia rozhodnutia
na mal. A. vo vyske 150,- eur a na maloletého C. vo vySke 150 eur, teda spolu na obe mal. deti
vo vySke 300 eur sa zavazuje otec deti splacat v mesacnych splatkach v sume po 50,- eur spolu s
beznym vyzivnym s G€innostou od mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom rozsudok nadobudne
pravoplatnost, pod nasledkom straty vyhody poskytnutych splatok pri vynechani o i len jednej mesacne;j
splatky.

3. Tymto sa meni rozsudok Krajského sudu v Trencine zo dia 29.11.2022 &. k. 27CoP/63/2022-94 v Casti
o urceni vyzivhého na maloleté deti.

ll. Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka deti sa podanym navrhom domahala zvySenia vyZivovacej povinnosti otca na maloletu A. na
sumu 550,- eur mesaéne a na maloletého C. na sumu 350,- eur mesacne.

2. Dna 15.1.2026 rodi¢ia uzavreli rodi€ovsku dohodu v zneni uvedenom vo vyroku rozsudku, ktord navrhli
sudu schvalit.

3. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podfa tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.



4. Podla § 221 pism. a) Civilného sporového poriadku, pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi
obsahovat oddévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo
ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

5. S poukazom na § 221 pism. a) Civilného sporového poriadku pisomné vyhotovenie rozsudku
neobsahuje oddvodnenie, kedZze vsetci UCastnici sa po vyhlaseni rozsudku na pojednavani vzdali
odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nemozno podat’ odvolanie, pretoZze ucastnici sa odvolania po vyhlaseni rozsudku
vzdali, €o potvrdili svojimi podpismi v zapisnici o pojednavani.

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku, alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla
§ 370 a nasl. Civilného mimosporového poriadku.



