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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava | v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Branislava Harabina a ¢lenov JUDr.
Evy Kostolanyiovej a Ing. Petra Bonu, v trestnej veci obZalovaného H. W., stihaného pre zlo&in lupeze
podla § 188 ods. 1 Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom 29. 1. 2026 v Bratislave, takto

rozhodol:

Obzalovany:
H. W., nar. XX. XX. XXXX v U., trvale bytom S. R. XXX/XX, M.F. T.

sa uznava vinnym, Ze

1.dna 23.01.2016 v Case okolo 08:30 hod. v obci Zahorska Ves na Poppovej ulici pred byvalym
obchodom ,vecierka“ chytil poSkodeného Z. D. pod krkom za bundu a nutil ho v k odovzdaniu finanénej
hotovosti v sume 10 Eur, priCom sa mu vyhrazal , Ze v opatnom pripade ho nepusti domov a zbije ho,
poskodeny z obavy, ze vyhrazky naplni mu dal 4 Eura s tym, Ze viac nema, avSak obzalovany na neho
dalej krical slova ,mas, mas, musi$ mat* a chcel od neho eSte 10 Eur, ktoré mu posSkodeny zo strachu
dal a utiekol domov,

2.dha 27.01.2016 okolo 09:00 hod. v obci Zahorska Ves pred obchodom COOP Jednota obzalovany
poziadal posSkodeného, aby s nim iSiel k nemu domov, Ze mu vrati peniaze, avSak na Kasarenskej ulici,
pred domom obzalovaného zo zadnej ¢asti sa obzalovany vyhrazal poskodenému, ze mu vykope zuby,
lebo ho udal na policii, Ze mu nie€o urobi, pri€om sa ho opytal, ¢i ma peniaze, a ked mu poskodeny
povedal, ze ma iba 5 Eur, obzalovany mu neveril , slovne sa mu vyhrazal, Ze ho zbije, alebo mu vykope
zuby, povedal mu, Ze ma u seba nbz, posSkodeny z obavy o svoje zdravie vybral obal na doklady, aby
obzalovaného presveddil, ze skuto€ne ma len 5 Eur, ktoré zarovern odovzdal obzalovanému a odiSiel
rychlo domoy, ¢im poskodenému Z. D., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom M.A. T., Z. XXX/X sposobil Skodu
vo vySke 19 Eur, a tychto skutkov sa dopustil napriek tomu, ze

rozsudok Okresného sudu Malacky, sp. Zn. 1T/223/2003, zo dfia 26.01.2004 (€. |. 78-87), prav. dna
11.03.2004, bol odsudeny za trestny &in lupeze podla § 234 ods. 1 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. , za
ktory mu bol ulozeny nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 4 roky, ktory trest z Casti vykonal a
v z vykonu trestu bol podmienecne prepusteny dfia 08.12.2006 a bola mu uréena skusobna doba 2 roky,

rozsudkom Okresného sudu Malacky, sp. Zn. 3T/115/2011, zo dfia 03.10.2011 (C. I. 76-77), prav. dna
19.10.2011, bol odsudeny za trestny Cin lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zakona ¢. 300/2005 Z.
z., za ktory mu bol ulozeny nepodmienecny trest odhatia slobody vo vymere 3 roky, ktory trest v pinom
rozsahu vykonal,

teda

pokracovacim spésobom proti inému pouzil nasilie a hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit
sa cudzej veci



¢im spachal

pokraCovaci zlo&in lupeZe podla § 188 odsek 1 Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zakona sud u obzalovaného H. W., narodeného XX. XX.XXXX v Bratislave
upusta

od uloZenia suhrnného trestu vo vztahu k trestnému rozkazu Okresného sudu Bratislava V zo 07.08.
2016, sp. zn. 0T/194/2016, ktorym bol obvinenému ulozeny trest odfatia slobody vo vymere 18
(osemnast) mesiacov s podmienecnym odkladom na skudobnu dobu v trvani 4 (Styri) roky, v ktorej sa
neosvedCil a uloZenu trest odfatia slobody vykonal.

nakolko sud tento trest uloZeny skor$im rozsudkom povazuje na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatela za dostatocny.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku je obzalovany povinny nahradit poSkodenému Z. D., nar.
XX XXXX, trvale bytom Z. XXX/X, M. T. $kodu vo vyske 19 Eur..

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obzalovany
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdZe sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného z&stupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Prokuratorka, ako aj obZalovany sa priamo na hlavhom pojednavani 29. 1. 2026 vzdali prava podat
odvolanie proti vyhlasenému rozsudku (do zapisnice), pri€om obzalovany tak urobil i za osoby opravnené
podat’ odvolanie v jeho prospech. Menovani sa teda vzdali prava podat proti rozsudku odvolanie resp.
urobili taky prejav v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku (od 29. 1. 2026).

Sud s poukazom na konstatované a v zmysle § 172 ods. 2. Tr. por. vyhotovil zjednoduSeny pisomny
rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dna jeho oznamenia na Okresny sud
Bratislava I. Odvolanie nembze podat obzalovany voéi vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, ze je vinny. V prospech obzalovaného mézu rozsudok odvolanim napadnut okrem
obzalovaného a prokuratora i pribuzni obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny mdze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku o
nahrade Skody.

Odvolanie ma odkladny ucinok okrem pripadu, Zze rozsudok nadobudol pravoplatnost spdsobom
predpokladanym v § 183 odsek 1 Trestného poriadku. Pravne uc€inne nemézu odvolanie podat’ osoby,
ktoré sa tohto prava vyslovne vzdali.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje a ¢i smeruje aj proti
konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



