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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu€enec na hlavnom pojednavani konanom dna 02.12.2021 samosudkyrnou JUDr. Tatianou
Kovacsovou takto

rozhodol:
Obzalovany T. T., nar. XX.XX.XXXX v L., trvale bytom I., t. €. E. X. X. - W.,

sauznavazavinného,ze

- po predchadzajucej vzajomnej dohode potom ako si T. J. a T. T. presne nezistenym spdsobom
zadovazili motorové vozidlo zn. X. E farby Cierna metaliza, P.: A ktoré bolo dfia XX.XX.XXXX vo P.
odcudzené, na uvedenom vozidle v obdobi od maja 2018 najneskér do 13.06.2018 v areali byvalého K.
na ul. L. v I., kde v tom ¢ase T. J. prevadzkoval dielfiu, pozmenili farbu vozidla na $edu metalizu ako
aj vyrobny §titok vozidla a VIN ¢islo na: A pricom vyrobny &titok a VIN €islo zadovaZili z havarovaného
motorového vozidla zn. X. E B ktoré nadobudli od T. X., nar. XX.XX.XXXX a takto pozmenené vozidlo
nasledne odpredali G. R. za sumu X XXX €, ktoré vozidlo bolo na ODI v Luc¢enci prihlasené na meno G.
R. a malo pridelené evidenéné €islo | &im T. T. a T. J. takto konali z dévodu zakryt' pévod motorového
vozidla a ziskali pre seba finanény prospech vo vySke

9000 €,

teda

obzalovany T. T. v bode 1 obZaloby

- spolo€nym konanim vec pochadzajucu z trestnej €innosti v umysle zakryt jej pévod v trestnej Einnosti
previedli na iného a ziskali nim pre seba vacsi prospech,

- spoloénym konanim pozmenili identifikacné Cislo motorového vozidla, vyrobny Stitok motorového
vozidla alebo pouzili ako pravé identifikacné Cislo, vyrobny stitok a spdsobili takym €inom vacsiu Skodu
¢im spachal

obzalovany T. T. v bode 1 obZaloby

- zlo€in legalizacie prijmu z trestnej Cinnosti podla § 233 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr.
zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zadkona v subehu s pre€inom falSovania a

pozmefiovania identifikacnych udajov motorového vozidla podfla § 220 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zakona
spachany formou spolupachatelstva podfla § 20 Tr. zakona,



rozhodol:

Podla § 44 Tr. zak. sud u obzalovaného T. T., nar. XX. XX. XXXX

upusta odulozZenia dalSieho trestu podla § 43 Tr. zak., pretoze trest ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Luc€enec sp. zn. 22T/295/2010 zo dfia 18.09.2014 s pravoplatnostou 18.09.2014 v spojitosti s
uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 4PP/28/2016 zo dria 26.05.2021 s pravoplatnostou
21.07.2021 pre § 172 ods. 2 Tr. zak. v trvani 2 (dvoch) rokov a 4 (Styroch) mesiacov 19 (devatnast) dni
nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom stréZenia poklada

za dostatocny.

naproti tomu

Podla § 285 pism. c) Tr. por. sud obzalovaného T. T., nar. XX.XX.XXXX v L., trvale bytom I.,

spod obzaloby v bode 2) pre prec€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zadkona spachany formou
spolupachatelstva podia § 20 Tr. zakona, ktorého sa mal dopustit v presne nezisteny den mesiaca maj
2018 po predchadzajicej vzajomnej dohode v snahe ziskat neopravneny finanény prospech T. T. a T. J.
iSli s G. R. po tom, ¢o ich oslovil so zaujmom na kupu motorového vozidla zn. X. X5 do B., kde obhliadli
havarované motorové vozidlo zn. X. E B P.: A s tym, Ze G. R. bol z ich strany ubezpeceny, Ze toto bude
opravené, po ¢om bude jeho kupna cena 9 000 €, pricom nasledne T. J. zabezpecil prevoz tohto vozidla
do arealu byvalého CSAO na ul. L. v |, kde vtom &as prevadzkoval dielfiu, avéak nedo$lo k dohodnutej
oprave predmetného motorového vozidla, ale k pozmeneniu vozidla tak, ako je Specifikované v bode
1. obzaloby, pricom G. R. za takto pozmenené motorové vozidlo zaplatil kipnu cenu v sume 9 000 € a
dria 13.06.2018 vozidlo prihlasil na ODI v Lu€enci, kde dostalo evidenéné ¢islo | pricom toto vozidlo bolo
dria 28.08.2019 prislusnikmi OKP OR PZ Lucenec zaistené z dévodu, Ze malo pozmenené identifikacné
Cislo VIN, ktorym konanim spésobili G. R. Skodu vo

vyske 9 000 €,

oslobodzuje ,
pretoZe nebolo dokazané, Ze skutok spachal obZalovany.

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku bol vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory
neobsahuje odévodnenie, nakolko sa po jeho vyhlaseni prokurator, obZalovany a obhajca vzdali prava
na podanie odvolania.

Poucenie:

P oucenie: Proti tomuto rozsudku méze obzalovany a prokurator podat odvolanie do 15 dni od
oznamenia, pokial sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju. V rovnakej
lehote s obzalovanym mdzu podat odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obzalovaného v priamom rade,
jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny méze podat odvolanie pre nespravnost
vyroku o nahrade Skody. V&as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



