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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava lll, v konani pred sudkyriou JUDr. Danielou Linetovou, v pravnej veci zalobcu:
Intrum Slovakia, s.r.o., Mytna 48, Bratislava, ICO: 35831154, zasttpeny: JUDr. Jan Soltés, advokat,
Karadzi¢ova 8, Bratislava, ICO: 37927795, proti Zalovanému: B. M., I.. XX.XX.XXXX, Z. F. U. XXX/X,
W, T. E. XXX,- S. M. B.., G.

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 600 eur s 5,05% roénym Grokom z omeskania zo sumy 600 eur
od 19.11.2015 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobcovi priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %
oddovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu VSeobecna uUverova banka, a.s., Bratislava sa podanou Zalobou
doru¢enou sudu dna 16.08.2018 domahal proti Zalovanému zaplatenia sumy 600,- eur spolu s 5,05 %
roénym urokom z omeskania od 19.11.2015 do zaplatenia a nahrady trov konania.

2. Zalobu skutkovo odévodnil tym, Ze pravny predchodca Zalobcu Consumer Finance Holding a.s.,
KeZzmarok a Zalovany uzatvorili diia 06.01.2015 zmluvu o p&Zicke evidenéné Cislo 20881213, na
zaklade ktorej poskytol Zalovanému p6zicku vo vyske 600,- eur na kupu spotrebného tovaru. Kupna cena
tovaru bola 652,- eur, Zalovany pri podpisani zmluvy uhradil akontaciu vo vySke 52,- eur a na zvySok
kupnej ceny veritel poskytol diznikovi pdzi¢ku vo vyske 600,- eur. Podla zmluvy o p&zi¢ke mal Zalovany
splacat pézi¢ku v pravidelnych 24 mesaénych splatkach v sume 25,- eur. Z uvedenej p6zi¢ky Zalovany
nezaplatil Ziadnu splatku. Vzhfadom na to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost splacat poskytnutu
pbzicku resp. jednotlivé splatky riadne a v€as, pravny predchodca Zalobcu predzalobnou upomienkou
zo diia 21.08.2015 vyzval Zzalovaného k uhrade diZnych splatok a Zalovaného upozornil na moznost
vyhlasenia splatnosti celého Uveru. Nakolko k uhrade diznych splatok ani v dodato&ne poskytnutej lehote
nedo$lo, dia 14.10.2015 bol Uver zosplatneny v celom rozsahu, o €om bol Zalovany informovany listom
zo dfia 13.11.2015. Ku diiu podania Zaloby celkovy dlh Zalovaného predstavuje sumu 600,- eur. Zalobca

si v konani neuplatnil zmluvna pokutu vo vyske 77,92 eur, ktora je evidovana v prehlade splatok a uhrad.

3. Na preukazanie uvedenych skutkovych tvrdeni zalobca predloZil listinné dékazy: Zmluva o pdzi¢ke zo
dna 06.01.2015, Priloha €. 2 Informacie o finanénom sprostredkovani, VSeobecné obchodné podmienky
k zmluve o pdzitke, Oznamenie o vyhldseni okamzitej splatnosti uveru zo diha 13.11.2015, Prehlad
splatok a uhrad, Predzalobna upomienka zo dna 21.08.2015 spolu s doru¢enkou o doruceni pisomnosti.

4. Pravny zastupca Zalobcu podanim zo dfia 12.12.2018 navrhol, aby vzhladom na postupenie
pohladavky do konania na miesto Zalobcu vstupila spoloénost’ Intrum Justitia Slovakia s.r.o., Bratislava
v zmysle § 80 ods. 1 CSP. O podanom navrhu sud rozhodol Uznesenim &.k. 23Csp/31/2018 - 92 zo



dria 28.10.2020, ktorym pripustil, aby do konania na miesto doterajSieho zalobcu VSeobecna uverova
banka, a.s., Bratislava vstupila spolo¢nost’ Intrum Slovakia s.r.o., Bratislava v zmysle § 80 ods. 2 CSP.

5. Sudu sa nepodarilo Zalobu dorugit Zalovanému na adresu evidovanu v Registri obyvatelov Slovenskej
republiky, i napriek vykonanému Setreniu ohladne zistenia pobytu Zalovaného. Sud zverejnil oznamenie
o podanej Zalobe na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu, zalobu povazoval po 15 drioch od
zverejnenia oznamenia za dorucenu aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvedel v zmysle ustanovenia §
116 ods. 2 Civilného sporového poriadku.

6. Podlfa § 290 CSP, spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatefom a spotrebitefom vyplyvajuci zo
spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.

7. Podfa § 297 pism. b) CSP, pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1 000 eur.

8. Podla § 219 ods.3 veta prva CSP, vo veciach v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim.

9. S poukazom na citované zakonné ustanovenia, ked ide iba o otazku jednoduchého pravneho
posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie st sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje
1.000,- eur, sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania, oboznamil sa s listinny mi dékazmi
Zalobcu a zistil nasledovny skutkovy stav.

10. Zo zmluvy o pdOzicke €. 6510302166 zo dha 06.01.2015 sud zistil, Ze bola uzatvorend medzi
spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s., KeZmarok a Pavlou Stefanovou, na zaklade ktorej bola
Zalovanému poskytnuta péziCka vo vySke 600,- eur na zakupenie spotrebného tovaru T.M.Samsung
Galaxy Alpha biely ZL SK, sprostredkovatelom Telefénica Slovakia, s.r.0., za kupnu cena tovaru 652,-
eur, Zalovany zaplatil akontaciu 52,- eur. Priemerna hodnota RPMN bola 36,30%. Poskytnutu pézicku
sa zalovany zaviazal zaplatit v 24 mesaénych splatkach v sume 25,- eur, do terminu kone&nej splatnosti
vo februéri 2017. Su€astou zmluvy o p6zicke bola Priloha &. 2 a VSeobecné obchodné podmienky k
zmluve o pdzicke.

11. PredZalobnou upomienkou zo dfia 21.08.2015 Consumer Finance Holding, a.s. KeZmarok vyzval
Zalovaného k uhrade splatok vo vySke 150,- eur s upozornenim, Ze v pripade neuhradenia splatok
bude uver zosplatneny v celom rozsahu. Consumer Finance Holding, a.s. diia 13.11.2015 oznamila
Zalovanému, Ze dizné splatky z averu neboli riadne a v€as uhradené, dih z Gverovej zmluvy sa stal
splatnym v celom rozsahu.

12. Z prehladu splatok a uhrad B. M. sud zistil, Ze Zalovany mal zaplatit sumu 652,- eur, pokutu vo vyske
77,92 eur, uhradil akontaciu 52,- eur, zostatok dlznej istiny bol 677,92 eur. Zalobca si neuplatnil pokutu
vo vySke 77,92 eur, dlZzna pohfadavka bola 600,- eur ( 677,92 eur - 77,92 eur).

13. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

14. Podfa § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvéch, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

15. Podlfa § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.



16. Podla § 52 ods. 4 Obc¢ianskeho zakonnika, spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

17. Podlfa § 1 ods. 2 Zakona €.129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uUveroch a o inych uUveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, spotrebitefskym uverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

18. Podla § 2 pism. a), b) cit. zak., na ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitefom fyzicka osoba, ktora
nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka
osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej Cinnosti.

19. Podla § 9 ods.1 cit. zak., zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je
dostupné spotrebitelovi.

20. Podla § 9 ods.2 cit. zak., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych nalezitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského averu,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,



0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vy8ku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritefovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

21. Podla § 11 ods. 1 pism. a) cit. zak., poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezuro€ny a bez
poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje
nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a§ 10 ods. 1,

22. Podla § 11 ods. 1 pism. b) cit. zak., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuro¢ny a
bez poplatkov, ak je v zmluve o spotrebitelskom Gvere uvedena nespravne ro€na percentualna miera
nakladov v neprospech spotrebitela.

23. Podfa § 121 ods. 3 Obcianskeho zdkonnika, prisluSsenstvom pohfadavky su uroky, uroky z
omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

24. Podla § 517 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

25. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

26. Vykonanym dokazovanim mal sud z listinnych dbkazov nesporne preukazané, Ze pravny
predchodca Zalobcu uzatvoril so Zalovanym zmluvu o spotrebitelskom Uvere dfia 06.01.2015 pisomnou
formou. Uvedenu zmluvu sud povazoval za spotrebitelski zmluvu podla § 52 a nasl. Obd&ianskeho
zakonnika, prihliadol na charakter u€astnikov pri uzavierani zmluvy, pravny predchodca Zalobcu konal v
ramci predmetu podnikatel'skej innosti, poskytoval Uvery a Zalovany bol fyzicka osoba, nepodnikatelf.
Pravny vztah medzi stranami sporu vyplyvajuci z uvedenej zmluvy o spotrebitelskom Uvere sud posudil
podla Zakona €. 129/2010 Z. z., o spotrebitelskych Gveroch a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni u€innom v Case uzavretia zmluvy.

27. Predmetom sporu bolo uplatnené pravo Zalobcu na zaplatenie pohfadavky, ktori nadobudol
zmluvou o postupeni pohladavky. Veritel mohol svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika postupit
pisomnou zmluvou a s postupenim pohladavky preslo aj prisluSenstvo a v3etky prava s fiou spojené
na Zalobcu v zmysle § 524 ods.1, ods.2 Obclianskeho zakonnika. Nasledky postupenia pohladavky



sa prejavili v pravnom postaveni stran sporu, postupca stratil postipenu pohladavku , nie je uz dalej
opravneny pohfadavku vymahat a prijimat od diznika plnenie. V ddsledku postupenia pohfadavky sa
postupnik stal veritefom, ktory nadobudol pohladavku spolu s pravami s fiou spojenymi.

28. Zalobca si v konani uplatnil narok len na zaplatenie dlznej istiny Uveru vo vyske 600,- eur ( bez
nakladov na vymahanie pohladavky za pokutu vo vySke 77,92 eur). Z prehfadu splatok a Uhrad
Zalovaného mal sud preukazané, Ze diznik si nesplnil svoju povinnost’ vyplyvajucu zo zmluvy o pézZicke
a neuhradil ani jednu mesaénu splatku Gveru. Zalovany skutkové tvrdenie Zalobcom nepoprel, skutkové
tvrdenie strany, ktoré protistrana nepoprela sud povazoval za nesporné podla § 151 ods. 1 CSP. V
dosledku poruSenia zmluvnych povinnosti Zalovanym zaplatit' Zalobcovi celkovy dih spotrebitel'ského
Uveru, sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie dlZznej Zalovanej istiny vo vySke 600,- eur.

29. DIznik, ktory svoj dlh riadne a v&€as nesplni dostane sa do omesSkania ¢o mu zakladd povinnost
zaplatit' zalobcovi popri pineni Groky z omeskania. Urok z omeskania je zakonnym désledkom omeskania
so splnenim peniazného dlhu alebo jeho &asti a narok na uroky z omeskania pri omeskani s plnenim
pefiazného dlhu vznika bez ohladu na to, 8o spdsobilo omeskanie. Uroky z omes$kania méze veritel
poZadovat od diZznika aj vtedy, ak neboli medzi nim a dlznikom dohodnuté. DIZnik sa dostal do
omeskania so zaplatenim dlhu 600,- eur, ktory riadne a v€as nesplnil, na predzalobnt upomienku zo dnia
21.08.2015 nereagoval, €o mu zaklada povinnost zaplatit zakonny ro¢ny urok z omeskania vo vyske
5,05% z dlznej sumy 600,- eur od 19.11.2015 do zaplatenia.

30. Vy38ka urokov z omeSkania je o0 5 % bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej
centralnej banky Slovenska platnej k prvému driu ome8kania s plnenim pefazného dlhu, podla § 3
ods.1 Nariadenie vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, v zneni neskorSich predpisov. Vy8ka z&kladnej urokovej sadzby Eurdpskej
centralnej banky Slovenska platnej k prvému driu ome$kania s plnenim penazného dlhu dfia 19.11.2015
bola vo vySke 0,05 %. Z vy3&ie uvedenych pravnych a skutkovych zaverov sud vo veci rozhodol tak ako
je uvedené vo vyroku |. tohto rozsudku.

31. O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i,
podla § 262 ods. 1 CSP. Sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP, podla
ktorého sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Zalobca mal vo veci
piny uspech, ktorému sud priznal narok na nahradu trov konania proti zalovanému v rozsahu 100%.

32. Podla § 262 ods.2 CSP, o vyske nahrady trov konania, rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat’ za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j

inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni , o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny médze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



