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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, v sporovej veci Zzalobcu: SPOKOJNE BYVANIE, s.r.o., so sidlom
Bebravska 8850/34, Bratislava, zastupeného advokatkou Mgr. Evou Bognarovou, so sidlom Krizna 17,
Bratislava, proti zalovanym: 1. O.. T. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom U. D. XXX/X, N., 2. V. G, nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom A. XXX, A., C. F., zastipenému spoloénostou Advokatska kancelaria Mgr.
Karol Hatapka, s. r. 0., so sidlom Vretenova 4, Bratislava, o zaplatenie 3.535,30 eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.
II. Sud navrh zalovaného v Il. rade na prerusenie konaniazamieta.

lll. Zalobcovisanepriznava nahrada trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou stdu dia 26.05.2021 sa Zalobca domaha vod&i Zalovanym zaplatenia sumy
3.535,30 eur s prisludenstvom titulom poru$enia povinnosti vyplyvajucich zo Zmluvy o vykone spravy.

2. Podanim doru€enym sudu dia 21.10.2021 navrhol Zalovany v Il. rade prerudit konanie do
pravoplatného skon&enia konania vedeného na Okresnom sude Bratislava Il, pod sp.zn. 14C/23/2018.

3. Diia 25.11.2021 Zalobca dorugil sudu podanie, ktorym vzal Zalobu v celom rozsahu spat, z dévodu, Ze
v obdobi do 15.07.2021 Zalovani uhradili celd sudne vymahanu pohfadavku - istinu, drok a trovy konania.

4. Podfla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej ako "CSP"), Zalobca méze vziat Zalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

7. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane. Podfla § 257 Civilného sporového poriadku vynimo¢ne sud neprizna nahradu trov

konania, ak existuju dévody hodné osobitného zretela.

8. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.



9. Sud v sulade s dispoziCnym prejavom Zzalobcu, t.j. spatvzatim Zaloby v celom rozsahu, konanie
zastavil. Suhlas Zalovanych sud nezistoval, nakolko tento by bol s ohfadom na Stddium konania
neucinny, kedZe k spatvzatiu Zaloby doSlo skor, nez sa zagalo predbezné prejednanie sporu alebo
pojednavanie.

10. Sud v doésledku spatvzatia Zaloby, konanie v celom rozsahu zastavil, ¢im odpadol dévod na
prerusenie konania. V sulade s § 162 ods. 3 CSP sud teda navrh Zalovaného v Il. rade na preruenie
konania zamietol.

11. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 a § 257 CSP, podla ktorého, ak
strana procesne zavinila zastavenie konania, std prizna nahradu trov konania protistrane. Zalobca vzal
Zalobu spat pre spravanie zalovanych, spocivajuce v Uhrade Zalovanej pohfadavky po zac¢ati konania,
preto je potrebné konstatovat, ze Zalovani procesne zavinili zastavenie konania. Nakolko v zmysle
oznamenia zalobcu zalovani uhradili celu pohlfadavku vratane trov konania, sud Zalobcovi nahradu
trov konania nepriznal. O vrateni sudneho poplatku za Zalobu, rozhodne sud po pravoplatnosti tohto
uznesenia samostatnym uznesenim, vydanym sudnym dradnikom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.



