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Uznesenie

UZNESENIE

Okresny sud Cadca samosudkyfiou Mgr. Erikou Dodulikovou diia 3. decembra 2021v Cadci o navrhu
odsudeného K. D., nar. XX XXXX v Z., trvale bytom Z., okres Z., adresa pre doru€ovanie: Z., M. Z.
XXXX/X, okres Z., o zahladenie odsudeni, takto

rozhodol:

Podla § 470 ods.3 Tr. por. s pouzitim § 92 ods. 1 pism. ¢) v spojeni s § 92 ods. 4 Tr. zak.
zahladzuje

odsudenému K. D., nar. X.X.XXXX v Z., trvale bytom Z., okres Z., adresa pre doruovanie: Z., M. Z.
XXXX/X, okres Z., odsudenie uloZené trestnym rozkazom Okresného sudu Cadca sp.zn.
3T/112/2014 zo diia 30.7.2014 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Cadca &.k. 3T/112/2014-369 zo
dria 20.7.2016, 9.11.2005, ktorymi bol odsideny na suhrnny nepodmienecny trest odfiatia slobody vo
vymere 14 (Strnast) mesiacov so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupriom
strazenia, ktory trest odsudeny vykonal diia 20.4.2017,

s u¢inkom, Zze sa na odsudeného hladi, ako keby nebol odsudeny.
odovodnenie:

Okresnému stdu Cadca bola dfia 29.7.2021 dorudena ziadost odstideného K. D., nar. X.X.XXXX o
zahladenie odstdenia vo veci Okresného sidu Cadca sp.zn. 3T/112/2014.

Podla § 470 ods. 3 Tr. por. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne predseda senatu sudu, ktory
rozhodoval vo veci v prvom stupni.

Podla § 470 ods. 4 Tr. por. Proti rozhodnutiu o zahladeni odsudenia je pripustna staznost, ktora ma
odkladny uginok.

PretoZze odstudeny K. D. poziadal o zahladenie odstdenia vo veci Okresného sudu Cadca sp.zn.
3T/112/2014, kde bol odsudeny ako mladistvy, prislusnym na rozhodnutie o zabladem’ odsudenia je sud,
ktory vo veci rozhodoval v prvom stupni. V danom pripade je to Okresny sud Cadca.

Sud si vyziadal odpis registra trestov vy$Sie menovaného odsideného a s tym suvisiaci spisovy material
a zistil nasledovné skuto€nosti:

Z odpisu registra trestov mal sud preukazané , Ze odsudeny K. D. bol doposial Styrikrat sidne trestany,
ato:



1/ rozsudkom Okresného sudu Martin zo diia 31.7.2012 sp.zn. 23T/74/2012, pravoplatnym dna
4.10.2012, ktorym bol odsudeny na trest povinnej prace v trvani 50 hodin, vykonanie trestu 30.1.2018,
na pachatefa sa hladi, akoby nebol odsudeny,

2/ trestnym rozkazom Okresného sudu Martin zo dfia 7.3.2014 sp.zn. 3T/7/2014, pravoplatnym dna
29.3.2014, ktorym bol odsudeny na podmieneény trest odfiatia slobody na 8 mesiacov so skuSobnou
dobou v trvani 2 roky do 30.3.2016, zruSeny,

3/ trestnym rozkazom Okresného sidu Cadca zo diia 30.7.2014 sp.zn. 3T/112/2014, pravoplatnym
dfa 2.12.2014, ktorym bol odsudeny na podmienecny trest odhatia slobody na 1 rok 2 mesiace so
skuSobnou dobou v trvani 2 roky 6 mesiacov do 2.6.2017, nariadeny vykon trestu 20.7.2016 v ustave
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, podmienecné prepustenie s probaénym dohladom
20.4.2017 Okresnym sidom Martin sp.zn. 1PP/24/2017 so ski$obnou dobou 2 roky, dizka probaéného
dohladu v trvani 2 roky, obmedzenie: zamestnat sa, osvedZenie sa 10.9.2019, uloZeny trest je suhrnny,
trest uloZzeny Okresnym sudom Martin sp. zn. 3T/7/2014 bol zruSeny,

4/ trestnym rozkazom Okresného sudu Martin zo dfia 7.4.2016 sp.zn. 23T/18/2016, pravoplatnym dna
3.5.2016, ktorym bol odsudeny na nepodmienecny trest odfatia slobody na 6 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, vykonanie trestu 15.12.2016, zahladenie
odsudenia Okresny sud Martin, 4.3.2021, sp.zn. 4Nt/68/2020, podfa § 93 ods. 1 Tr. zakona a na
pachatela sa hfadi, akoby nebol odsudeny.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Cadca sp.zn. 3T/112/2014 - najmé z trestného rozkazu &.k.
3T/112/2014-245 zo dna 30.7.2014, pravoplatnym dna 2.12.2014, mal sud preukazane, ze
odsudenému ml. K. D. bol uloZzeny s U h rn ny podmienecny trest odfatia slobody vo vymere 14
( Strnast) mesiacov so skusobnou dobou v trvani 30 (tridsat) mesiacov. Su€asne sud zrusil vyrok o treste
trestného rozkazu Okresného sudu Martin zo dia 7.3.2014 sp.zn. 3T/7/2014, ktorym bol obvinenému
uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 8 mesiacov, ktorého vykon mu bol podmieneéne odloZzeny na
skusobnu dobu v trvani 2 roky, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim stratili podklad. Uznesenim Okresného sidu Cadca
€.k. 3T/112/2014-369 zo dfia 20.7.2016 sud rozhodol, Ze ods. K. D. sa neosvedcil a suhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 14 (Strnast) mesiacov vykona so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom straZenia. Podla spravy UVTOS Zilina mal sud zistené, Ze odsudeny
nastupil na vykon trestu dfa 15.12.2016. Uznesenim Okresného sudu Martin sp.zn. 1PP/24/2017 zo
dria 20.4.2017 sud odsudeného podmieneéne prepustil z vykonu suhrnného trestu odnatia slobody,
ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Cadca sp.zn. 3T/112/2014 zo diia 30.7.2014,
pravoplatnym dfia 2.12.2014, vo vymere 14 mesiacov , povodne podmieneéne s uréenou skuSobnou
dobou v trvani 30 mesiacov a v spojeni s uznesenim Okresného sudu Cadca sp.zn. 3T/112/2014
zo diia 20.7.2016, ktorym bolo rozhodnuté o neosved&eni v skuSobnej dobe a vykonani trestu so
zaradenim do ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia a urcil mu
skusobnu dobu vo vymere 2 roky a odsudenému nariadil probaény dohlfad v dizke 2 roky. Podla
spravy UVTOS Suc&any odsudeny bol diia 20.4.2017 podmiene&ne prepusteny na slobodu. Uznesenim
Okresného sudu Martin sp.zn. 1PP/24/2017 zo diia 22.8.2019 sud rozhodol, Ze ods. K. D. sa osveddil
a podla ustanovenia § 68 ods. 3 Tr. zak. sa ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom, ked bol podmienecne
prepusteny, t.j. 20.4.2017.

Odsudeny K. D. bol vo vykone trestu odiatia slobody vo veci Okresného sidu Cadca sp.zn.
3T/112/2014 od 15.12.2016 do 20.4.2017, t.j. 4 mesiace 5 dni.

Doba skutoéného vykonu trestu odnatia slobody ma vplyv pre plynutie doby potrebnej na zahladenie
odsudenia podla § 92 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona.

Podla § 92 ods. 1 Tr. zdkona sud mézZe zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po premli€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevySujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysujuci jeden rok.



Podla § 92 ods. 4 Tr. zak. doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmiene¢ne prepusteného
a podmienecne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom, ked odsudeny
bol podmienedne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest zmierneny
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Podla § 93 ods. 1 Tr. zak. Ak bolo odsudenie zahladené, hladi sa na pachatela, ako keby nebol
odsudeny.

Podla ust. § 92 ods. 4 Tr. zak. sa ma zato, Ze trest bol vykonany diiom podmiene¢ného prepustenia a
spravuje sa dizkou skuto&ného vykonu trestu t.j. v danom pripade 4 mesiace a 5 dni. Na zahladenie
odsudenia sa vyzaduje, aby odsudeny viedol riadny Zivot po dobu troch rokov od vykonu trestu, teda
od 20.4.2017 do 20.4.2020.

Z vyziadanych sprav pre ucely rozhodovania o zahladeni odsudenia mal sud preukazané, Zze odsudeny
K. D. sa nedopustil Ziadneho protispolotenského konania a nie su o fiom Ziadne negativne
poznatky. Podla odpisu registra trestov odsudeny v rozhodnej dobe od 20.4.2017 do 20.4.2020 zaznam
vyznageny nema.

Tieto zistené skutoCnosti teda nasvedZuju tomu, ze K. D. sa v 3-ro€nej dobe uréenej podla § 92 ods.
1 pism. ¢/, § 92 ods. 4 Tr. z&k., t,j. od 20.4.2017 do 20.4.2020, nedopustil trestného Cinu. Kedze
odsudeny splnil zakonné podmienky ustanovenia § 92 ods. 1 pism. ¢/ Tr. z&k. a po dobu najmenej 3
rokov od vykonu trestu viedol riadny Zivot, sud jeho nepodmieneéné odsudenie Okresnym sudom
Cadca sp.zn. 3T/122/2014 zahladil, nakolko pre takyto postup boli splnené zakonné podmienky.

Pre uplnost sud poznamenava, Ze vo vypise registra trestov v8ak uz zahladené odsudenia evidované
nebudu, plati teda zakonna fikcia u€inkov zahladenia odsudenia. Ak odsudeny poZiada o vypis registra
trestov , nesmie sa tento trest vo vypise z registra trestov vykazovat.

Naopak, v odpise registra trestov zostavaju natrvalo evidované vsetky odsudenia odsudeného, teda
aj tie, ktoré boli zahladené, nakolko sa v odpise registra trestov uvadzaju v8etky udaje o kazdom
odsudeni osoby, ktorejsa odpis tyka, o priebehu vykonu trestu, vykonu ochrannych opatreni a zahladeni
odsudenia podla rozhodnutia sudu alebo na zaklade zékona, t.z., Ze ak odsudeny poZiada o odpis
registra trestov, budu sa tresty v odpise registra trestov vZzdy vykazovat. Zaroven treba uviest na zaver,
Ze neexistuje zakonné ustanovenie, ktoré by zrusilo dany zaznam o odsudeni osoby uvadzany v odpise
registra trestov.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 3 pracovnych dni odo dia jeho
oznamenia prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud Ziline. Staznost ma odkladny uc&inok.



