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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda sudkyriou Mgr. Helenou Marcinkechovou v rodinnopravnej veci
starostlivosti sudu o malol. deti: V. U., J.. XX. XX XXXX a S. U., J.. XX XX.XXXX, deti rodi¢ov - matka:
L. M., J.. XX.XXXXXX, G. K. E. XXX/XXX, XXX XX S., pravne zastipena: FORTITUDINE, s.r.o.
Advokatska kancelaria, so sidlom Cukarabori 7332/2A, 929 01 Dunajska Streda a otec: V. U., J..
XX XX XXXX, Y. G. K. E. XXX/XXX, XXX XX S., pravne zastGpeny: JUDr. lvana Hutfianova, so sidlom
Krizna 17D, 811 07 Bratislava, o Uprava vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k malol., takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje rodi¢ovsku dohodu v tomto zneni:
Otec maloletych deti je opravneny stretavat sa s maloletymi detmi:

- kazdy druhy vikend v mesiaci od piatku v ¢ase od 15.30 hod. do nedele do 17.00 hod. s tym, ze otec
maloleté deti vyzdvihne v predSkolskom a v Skolskom zariadeni a styk bude ukonceny tym, Zze matke
maloleté deti odovzda v nedelu o 17:00 hod. a to v mieste bydliska maloletych deti.

- kazdy kalendarny rok pocas letnych prazdnin od 01.07 od 9:00 hod. do 08.07 do 19:00 hod. a od
01.08. do 08.08. do 19:00 hod.

[I. Tymto sa meni Rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda €. k. 21P/3/2020-83 zo dria 18.02.2020
v Casti styku otca s maloletym V. U. a maloletym S. U..

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym sudu 27.05.2021 sa navrhovatelka doméahala Upravy vykonu rodi¢ovskych prav
a povinnosti k maloletému V. U. a maloletému S. U., v €asti styku otca s maloletymi detmi V. a S..

2. Na pojednavanie nariadené na 03.12.2021 sa nedostavili U&astnici konania. Svoju neudast
ospravedInili, suhlasili s rozhodnutim sidu v ich nepritomnosti. Sudu dorudili pisomnu rodi€ovsku
dohodu ¢o do styku otca s maloletymi detmi.

3. Sud vykonal vo veci dokazovanie na pojednavani listinnymi dékazmi zalozenymi v spise a to
Rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda &. k. 21P/3/2020-83 zo dha 18.02.2020, sprava zo
Setrenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda zo diia 10.09.2021, dohoda rodiov o
uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti zo dfia 20.10.2021, suhlas s pojednavanim a rozhodnutim
v nepritomnosti a ospravedinenie neuc&asti na pojednavani zo dfia 29.11.2021, odpoved na vyzva sudu -



suhlas s pojednavanim v nepritomnosti zo dfia 29.11.2021, rodny list maloletého S., rodny list maloletého
V.. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze malolety V. U. a malolety S. U. su detmi matky L. M. a otca
V. U.. Maloleté deti boli zverené do osobnej starostlivosti matke Rozsudkom Okresného sudu Dunajska
Streda sp. zn. 21P/3/2020 zo dia 18.02.2020, pricom tymto Rozsudkom bol zarover upraveny styk otca
s maloletymi detmi. KedZe do$lo k zmene pomerov, a to tym, Ze malolety V. nastupil do zakladnej Skoly
a je potrebné, aby udrziaval novy Skolsky rezim, matka podala navrh na zmenu styku otca s maloletymi
detmi. KedZe poCas konania sa rodi€ia dokazali na styku dohodnut, uzavreli dohodu rodi¢ov o Uprave
vykonu rodiovskych prav a povinnosti pisomne diia 20.10.2021. Zo spravy zo $etrenia Uradu prace
vyplyva, Ze maloleté deti Ziju u matky, s otcom sa stretavaju, priCom aj nadalej sa chcu s otcom stretavat.

4. Podfa § 36 ods. 1 zakona €.36/2005 Z.z. o rodine rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mozu
sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud
méze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov
zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to
vyZaduju pomery v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami.6) Ustanovenia § 24,
§ 25 a 26 sa pouZiju primerane.

5. Podla § 24 ods. 3 zdkona o rodine rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti mozno
nahradit dohodou rodiCov. Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je nevykonatelna.

6. Podla § 24 ods. 4 zakona o rodine sud pri rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€¢om. Sud dbd, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodi¢mi.

7. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané , Ze ucastnici su rodiémi maloletého V. U. a
maloletého V. U.. Maloleté boli Rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda zverené do osobnej
starostlivosti matky, pricom bol upraveny tiez styk otca s maloletymi detmi. KedZe doSlo k zmene
pomerov, a to nastupom maloletého V. do Skoly bolo potrebné opatovne upravit' styk otca s maloletymi
detmi, aby tento vyhovoval novej situacii a Skolskym povinnostiam maloletého V.. KedZe rodicia sa
dokazali na novom rezime styku dohodnut, priCom tato dohoda je v najlepSom zaujme maloletych deti,
sud tato dohodu schvalil.

8. Tymto Rozsudkom bol zmeneny Rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda &. k. 21P/3/2020-83 zo
dna 18.02.2020 v &asti styku otca s maloletymi detmi.

9. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 C.m.p.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doruéenia, prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave, pisomne v troch vyhotoveniach. V odvolani musi byt popri
vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uvedené, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
byt rozSireny len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Rozsahom odvolania nie je odvolaci sud
viazany vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie aj bez navrhu. Odvolacie dévody mozno menit
a dopinat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia
a predkladat nové dékazné navrhy. Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s
prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami, inak sud vyhotovi képie odvolania na trovy odvolatela.
Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj z dévodu nespravneho alebo neuplného zistenia skutoéného stavu veci
(§ 62 Civilného mimosporového poriadku).

Ak povinna osoba dobrovolne nesplni vykonatelné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom mu bola ulozena
peniazna povinnost mdze opravneny podat navrh na vykon exekucie podla zakona &. 233/95 Z. z. v
zneni neskorsich predpisov (Exekuény poriadok).



