Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 2P/51/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5421201425

Déatum vydania rozhodnutia: 07.12. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Renata Khazurova

ECLI: ECLI:SK:OSDK:2021:5421201425.2
Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin sudkyriou JUDr. Renatou Khazurovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté
dieta: F. L., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom N. L., t. €. umiestnené v Centre pre deti a rodiny Liptovsky
Hradok, ul. Hviezdoslavova &. 149/19, Liptovsky Hradok, ICO: 00634786, maloleté dieta v konani
zastupené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$, dieta rodi¢ov - matka: F. H., rod.
R., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom N. L., t. &. bytom O. D. XX a otec: Y. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom N. L., t. & bytom N. L., M. T. XXXX/X, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Dolny Kubin na nariadenie Ustavnej starostlivosti, za UCasti prokuratora Okresnej prokuratury Dolny
Kubin, takto

rozhodol:

I. Sad nariaduje nad mal. F. L., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym pobytom N. L., t.&. umiestnena v Centre pre
deti a rodiny Liptovsky Hradok, ul. Hviezdoslavova &€. 149/19, Liptovsky Hradok, ustavnu starostlivost,
ktora sa bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny Liptovsky Hradok, ul. Hviezdoslavova ¢. 149/19,
Liptovsky Hradok, ICO: 00634786.

II. Matka F. H.,, rod. R., nar. XX.XX.XXXX je povinna prispievat na vyzivu mal. F. sumou 30 % zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného predpisu, vzdy do 15.dfa
toho ktorého mesiaca vopred, na u€et Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok, ul. Hviezdoslavova €.
149/19, Liptovsky Hradok, ICO: 00634786.

lll. Otec Y. L., nar. XX XX.XXXX je povinny prispievat na vyzivu mal. F. sumou 30 % zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného predpisu, vzdy do 15.dna toho
ktorého mesiaca vopred, na ic¢et Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok, ul. Hviezdoslavova €. 149/19,
Liptovsky Hradok, ICO: 00634786.

IV. Sud uklada matke mal. dietata povinnost zabezpedit' si Upravu rodinnych a socialnych pomerov v
lehote Siestich mesiacov tak, aby mohla osobne vykonavat starostlivost o mal. dieta.

V. Urad préace, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin v suginnosti s Centrom pre deti a rodiny Liptovsky
Hradok, ul. Hviezdoslavova €. 149/19, Liptovsky Hradok, je povinny predkladat sidu spravu o mal. dietati
a ucinnosti ustavnej starostlivosti vzdy do 30.06. a 31.12. kazdého kalendarneho roka.

VI. Ziaden z Gi¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1/ Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dria 08.11.2021 navrhovatel Ziadal, aby sud nariadil nad
maloletou F. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N. L., t. & v Centre pre deti a rodiny Liptovsky Hradok,
ustavnu starostlivost, ktora sa bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny Liptovsky Hradok a zaroven
Ziadal urcit matke a otcovi povinnost prispievat’ na vyzivu mal. F. mesaéne vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima.



2/ Navrh odévodnil tym, Zze Okresny sud Dolny Kubin uznesenim 2P/9/2021 zo dna 25.02.2021
vykonatelnym dria 25.02.2021 nariadil neodkladnym opatrenim matke mal. F. H., aby odovzdala dcéru F.
L. do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok. Uznesenim Okresného sudu Dolny Kubin
sp. zn. 8P/16/2021 zo dha 10.06.2021, pravoplatnym 10.09.2021, bolo mal. F. L. ulozené vychovné
opatrenie o nariadeni pobytu maloletej v CDR Liptovsky Hradok na zabezpedenie upravy rodinnych a
socialnych pomerov mal. dietata a to do 10.12.2021. Dévodom podania navrhu je skuto€nost, Ze matka
byva so svojim priateflom a plnoletou dcérou H. a jej priatefom v rodinnom dome jeho rodi¢ov v O. D..
Matka mbze v domacnosti zostat' len do konca decembra 2021, priCom t. &. je nezamestnana, evidovana
ako uchadza¢ o zamestnanie a chce si do buducna s priatelom ndjst byvanie, o sa im zatial nedari.
Spdsobom svojho Zivota za obdobie, kym je maloleta umiestnena v CDR Liptovsky Hradok neprejavila
vacsiu snahu o to, aby si nasla pracu a adekvatne byvanie. Naopak, poas niekolkych pracovnych
stretnuti bola pod vplyvom alkoholu, k pracovnikom UPSVaR Dolny Kubin sa sprava arogantne a
odmietala spolupracovat.

3/ Sud uznesenim zo dia 10.11.2021 ustanovil UPSVaR Liptovsky Mikula$ za opatrovnika pre mal. F.
L. a dfa 12.11.2021 vydal neodkladné opatrenie, ktorym docasne zveril mal. F. L. do starostlivosti CDR
Liptovsky Hradok a to az do pravoplatného rozhodnutia sudu vo veci 2P/21/2021 o podanom navrhu na
nariadenie ustavnej starostlivosti.

4/ Sud nariadil na def 07.12.2021 pojednavanie, na ktoré predvolal matku, otca, kolizneho opatrovnika,
zastupcu CDR Liptovsky Hradok, navrhovatela a prokuratora, ktory vstupil do konania podanim zo
dna 16.11.2021. Pojednavanie vykonal v nepritomnosti otca a kolizneho opatrovnika, ktory sa na
pojednavanie napriek riadnemu predvolaniu nedostavili, pri€¢om kolizny opatrovnik svoju neucast riadne
ospravedinil.

5/ Navrhovatel na pojednavani zotrval na podanom navrhu a uviedol, Ze ku naprave rodinnym pomerov
u rodi¢ov maloletej nedoslo, matka nadalej byva v podnajme v Oravskej Porube, av8ak ubytovanie
jej bude poskytnuté len do konca roka 2021. Rovnako neprestala s pozivanim alkoholickych napojov
a nenasla si adekvatnu pracu, ani nové ubytovanie. Biologicky otec o maloletlu neprejavuje zaujem,
nechce si ju zobrat do osobnej starostlivosti, pretoze byva sam a je pracovne vytazeny. Zo Sirokého
pribuzenstva by mohla vykonavat nahradnu osobnu starostlivost’ o maloletu jej plnoleta sestra H., av3ak
tato trpela psychickymi problémami, je nezamestnana a v rodinnom dome v Oravskej Porube tiez byva
len v podnajme. Matka sa vyjadrila, Ze s navrhom na ustavnu starostlivost suhlasi, pokial si nezabezpeci
svoje veci tak, aby sa mohla o svoje deti starat. T. €. je praceneschopna, je nezamestnana a pobera
davku v hmotnej nidzi v sume 98,- eur mesacne. V dome, v ktorom byva, mdzZe ostat len do konca roka,
preto si aktivne hfada pracu a byvanie. S maloletou je v pravidelnom telefonickom kontakte, pred dvoma
mesiacmi bola maloleta u nej na prazdninach pat dni a opat' ma prist na viano¢né prazdniny. Zastupca
CDR Liptovsky Hradok sa vyjadril, Ze zotrvava na pisomne podanej sprave o mal. dietati a ¢o sa tyka
posledného pobytu mal. u matky, tak sa z neho vratila 02.11.2021 spokojna, priCom dalsi pobyt u matky
je naplanovany pocas Viano&nych sviatkov. Pobyt v CDR mal. prospieva, je v pravidelnom telefonickom
kontakte s matkou, biologicky otec sa o maloletd nezaujima. Matka dietata byva v Oravskej Porube
u manzelov L., ktori suhlasili s pobytom maloletej u matky do 07.01.2022, po tomto termine majitefka
domu planuje matke dietata zrusit pobyt. Prokurator sa pripojil k navrhu navrhovatefa a Ziadal mu v
celom rozsahu vyhoviet.

6/ Sud vykonal dokazovanie okrem vysluchu u€astnikov konania oboznamenim sa s uznesenim
Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 8P/16/2021, uznesenim Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn.
2P/9/2021, spravou CDR Liptovsky Hradok ako aj uradnymi zaznamami o vykonani Setrenia v bydlisku
matky a zistil nasledujuci skutkovy a pravny stav:

7/ Mal. F. H. sa narodila matke F. H. XX XX.XXXX, otcom dietata je Y. L., nar. XX. XX.XXXX. Uznesenim
tunajSieho sudu sp. zn. 2P/9/2021 zo dna 25.02.2021 sud nariadil neodkladnym opatrenim do¢asné
umiestnenie mal. F. L. do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok, pri¢om konstatoval,
Ze vo veci 2P/62/2017 bolo nariadené rodi€om maloletej vychovné opatrenie, a to povinnost podrobit
sa odbornému poradenstvu na dobu Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia, ktoré poradenstvo
bolo okrem iného zamerané na poskytnutie pomoci a podpory pri eliminacii negativnych vzorcov
spravania a upravy rodinnych pomerov. Z Uradného zaznamu zo dria 18.02.2021 vyplynulo, Ze tohto



dfia bolo v dopoludriajSich hodinach vykonané neohlasené Setrenie v byte, kde Zila v tom ¢ase matka
s maloletou, pric¢om matka bola pod vplyvom alkoholickych napojov, v byte bola odpojena elektrina a
pri dalSich neohlasenych navstevach sa matka vyjadrila, Ze nema nahradné ubytovanie, pri¢om pobyt
v zariadeni nudzového byvania, ktoré jej bolo poskytnuté, odmietla. Uznesenim sp. zn. 8P/16/2021 zo
dfia 10.06.2021 sud nariadil mal. F. vychovné opatrenie - pobyt v CDR Liptovsky Hradok, v trvani Sest
mesiacov od vyhlasenia uznesenia, teda najdlhSie do 10.12.2021. Odbévodnenim, Ze ani jeden z rodic¢ov
nie je schopny zabezpec&ovat' vychovu a starostlivost o dieta, otec o dieta neprejavuje Ziaden zaujem a
u matky boli zistené vazne nedostatky v starostlivosti o maloletu, €o sa prejavilo zistenym zanedbanim
Skolskej pripravy. Matka taktieZ nemala vytvorené bytové podmienky, bola nezamestnana a poberala
len davky v hmotnej nudzi. Ani po nariadeni neodkladného opatrenia nedoslo k pozitivnym zmenam
v spravani a pomeroch matky. Uznesenim sp. zn. 2P/51/2021 zo dia 12.11.2021 vykonatelnym dfia
12.11.2021 sud neodkladnym opatrenim do€asne zveril mal. F. do starostlivosti CDR Liptovsky Hradok,
a to az do pravoplatného skon&enia veci vedenej na Okresnom sude Dolny Kubin sp. zn. 2P/51/2021
o navrhu na nariadenie Ustavnej starostlivosti.

8/ Zo spravy CDR Liptovsky Hradok zo diia 23.11.2021 je zrejmé, Ze mal. F. je umiestnend v CDR
so svojou starSou sestrou M. H.. Po prichode do CDR bola velmi nesamostatna, postupne sa pod
vedenim vychovavateliek adaptovala a osvojila si bezné Cinnosti, ktoré zvlada samostatne. T. &. je
samostatna pri samoobsluhe a pomaha pri domacich pracach, pricom s dietatom pracuje aj psycholdg
kvéli prejavom poruchy pozornosti a problémom pri zvliadani konfliktnych a stresovych situacii. Dieta bolo
vySetrené aj u detského psychiatra, jej zdravotny stav je dobry a nemusi uzivat farmakologicku lie€bu.
Je prihlasena do pediatrickej a stomatologickej ambulancie a individualne s dietatom pracuje psycholdg
CDR. Napriek nedostatoCnej priprave do Skoly, po prichode do CDR zvladla dobrat’ u€ivo a uspesne
ukongila prvy roénik ZS, v $kolskom roku 2021/2022 pokraduje vo vzdelavani v druhom roéniku a
podla psychol6ga ma predpoklady na to, aby napriek problémom s pozornostou a hyperaktivitou zvladla
ucivo beZnej zakladnej Skoly. F. bola edukovana ako reagovat v réznych socialnych situaciach, nakofko
odmietala pracovat podfa pokynov a ublizovala svojim spoluziakom. F. je v pravidelnom telefonickom
kontakte s matkou, sestrou H. a A.. UskutocCnili sa pravidelné stretnutia dietata s matkou v do€asnom
bydlisku matky a na UPSVaR Dolny Kubin, maloleta absolvovala jesenné prazdniny u matky. Maloleta
prechovava kladné city vo&i matke a sestram, je velmi naviazana na dospelého brata A., ktory pre fu
predstavuje citovu oporu. O vztah s biologickym otcom nema zaujem, nakolko s nim uz dlhsi &as nie je
ani v telefonickom kontakte. Obaja biologicki rodi€ia suhlasili s nariadenim Ustavnej starostlivosti.

9/ Navrhovatel vykonal 28.10.2021 neohlasené Setrenie na adrese O. D. XX, kde t. &. Zije matka maloletej
s jej priatefom, plnoletou dcérou H. a jej priatelom a na prvom poschodi domu byva jeho majitelka, pani
L. so svojim manzelom. V &ase Setrenia matka uviedla, Ze maloletu a jej sestru doviezla pracovnicka
CDR Liptovsky Hradok na prazdniny, napriek tomu, Ze by mala zotrvat v istavnom oSetreni pre zlomené
rebra, podpisala reverz, aby sa mohla starat' o deti. Domacnost’ bola vhodne zariadena, maloleta F. v
Case Setrenia ranajkovala, boli nakupené sladkosti a ovocie pre deti. Bola Cista, spokojna, vysmiata a
zhovorc¢iva. Matka sa vyjadrila, Ze v rodinnom dome méze ostat len do konca roka 2021.

10/ Podla § 54 zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v platnom
a u€innom zneni (dalej len ,ZoR"),

1/ Nahradnd osobna starostlivost a pestinska starostlivost maju prednost pred dstavnou
starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy skimat, ¢i maloleté dieta
nemozno zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti, a ak to nie je mozné, do pestunskej starostlivosti.
2/ Sud mdze nariadit ustavnu starostlivost len vtedy, ak je vychova dietata vazne ohrozena alebo vazne
narusena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestiunskej starostlivosti a
a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti
fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,

c) uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo

d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

3/ Za vazne ohrozenie alebo vazne narusenie vychovy maloletého dietata sa nepovazuju nedostatoéné
bytové pomery alebo majetkové pomery rodiCov maloletého dietata.

4/ Ak sud nerozhodol podfa § 39 ods. 2 a 3 alebo podla § 56, su rodiCia maloletého dietata nadalej jeho
zakonnymi zastupcami a spravuju jeho majetok.



5/ Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi presne oznadit zariadenie, do ktorého
ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti a oznaceni zariadenia sud vzdy
prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, surodencom a inym blizkym osobam a zohladni
moznosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych a citovych vztahov dietata, jeho
rodiCov a surodencov.

11/ Podfa § 55 ZoR,

1/ Sud sustavne sleduje spdsob vykonu ustavnej starostlivosti a najmenej dvakrat do roka hodnoti jej
uginnost, najma v sucinnosti s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou a s prislusnym zariadenim,
v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

2/ Ak sud nariadil ustavnu starostlivost z dévodov, ktoré su na strane rodi¢ov, v rozhodnuti zaroveri ur€i
rodiCom dietata primeranu lehotu na Upravu ich rodinnych a socialnych pomerov tak, aby mohli osobne
vykonavat starostlivost o maloleté dieta. Ak rodi€ia upravu svojich rodinnych a socialnych pomerov
v urCenej lehote zabezpecia, sud ustavnu starostlivost’ zrudi. Ak rodi€ia upravu svojich rodinnych a
socialnych pomerov v urCenej lehote nezabezpecdia, sud zane aj bez navrhu konanie o zvereni dietata
do nahradnej osobne;j starostlivosti alebo konanie o zvereni dietata do pestunskej starostlivosti.

3/ Sud zrusi ustavnu starostlivost najmé vtedy, ak maloleté dieta mozno zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli dovody, pre ktoré bola nariadena.

12/ Podla § 62 ZoR, ods.:

1/ Plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym
deti nie su schopné samé sa zivit.

2/ Obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

3/ Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju
vyZivovaciu povinnost' v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

4/ Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov o domacnost.

5/ Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

6/ Ak je maloleté dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov, sud pri uréeni vyzivného
prihliadne na dizku striedavej osobnej starostlivosti kazdého rodi¢a alebo sid méze rozhodnut aj tak,
Ze pocas trvania striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov vyzivné neuréuje.

13/ Podla § 75 ZoR, ods.:

1/ Pri ur€eni vyzivného prihliadne sid na odévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného
prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku,
majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba
berie.

2/ VyZivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyzivné pre
maloleté dieta.

14/ Podla § 81 ZoR, ods.:

1/ Ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej
starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o ulozeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah
vyzivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych oséb povinnych poskytovat’ maloletému dietatu vyzivné.

2/ Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, su¢asne ulozi rodi€¢om alebo inym fyzickym
osobam povinnym poskytovat’ dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do
ktorého ma byt dieta umiestnené.



15/ Pri vypocte minimalneho vyzivného sa vychadza zo sumy Zivotného minima uvedeného v § 2 pism.
c) Zakona ¢&. 601/2003 Z. z. v plathom zneni, teda zo Zivotného minima pre nezaopatrené neplnoleté
dieta a z tejto sumy sa vypocita 30 %. Vysledok predstavuje minimalne vyZivné v zmysle § 62 ods. 3
ZoR, a tato suma t. €. €ini 29,42 eur.

16/ Sud s prihliadnutim na vykonané dokazovanie rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia a nad maloletou nariadil Ustavnu starostlivost. Takéto rieSenie povazoval t. €. za
najvhodnejsie, nakolfko maloletej bolo rozhodnutim tunajsSieho sudu uz uloZeného vychovné opatrenie
pobytom v CDR Liptovsky Hradok, najdlhSie po dobu Siestich mesiacov, ktorému predchadzalo
neodkladné opatrenie o umiestneni dietata v tomto zariadeni, avSak k zd&sadnym zmenam pomerov na
strane rodi¢ov nedoslo. Rodi¢ia maloletej adekvatnu starostlivost nemézu poskytnut, otec o dieta nema
Ziaden zaujem, Zije sam a pracuje, preto by so starostlivostou o dieta mu nemohol nikto pomoct a matka
Zije doCasne v podnajme, kedy najom konc&i na konci roka 2021, nema zabezpecfené Ziadne nahradné
byvanie, nepracuje, je poberatelfkou davky v hmotnej nudzi a podla zistenia nadalej pozZiva alkoholické
napoje. Sud zaroven zaviazal rodi€ov platenim vyZivhého na mal. dieta kazdého z nich v minimalne;j
vySke, pricom zobral do uvahy ich osobné, zarobkové a majetkové pomery, ako aj dalSie vyzivovacie
povinnosti matky.

17/ Sud uloZil matke maloletej povinnost zabezpedit si Upravu rodinnych a socialnych pomerov v
lehote Siestich mesiacov tak, aby mohla osobne vykonavat starostlivost o mal. dieta, zarover uloZil
navrhovatelovi v suc€innosti s CDR Liptovsky Hradok povinnost predkladat sidu spravu o mal. dietati a
u€innosti Ustavnej starostlivosti dvakrat rocne, a to s poukazom na ustanovenie § 55 ods. 1 ZoR.

18/ O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nemé pravo na ndhradu
trov konania podfa jeho vysledku, ak sa konanie mohlo za¢at' i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Okresny sud
Dolny Kubin (§ 59 ods. 1 CMP, § 362 ods. 1 CSP), pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1, 2 CSP
(ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a uvedenia
spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

Navrhovatel, matka, zastupca CDR Liptovsky Hradok a prokurator sa prava podat odvolanie voci
vyhlasenému uzneseniu vyslovne vzdali.



