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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula$ sudkynou Mgr. Slavomirou Mlynar€ikovou vo veci starostlivosti sudu
o maloleté dieta: A. B., nar. XX. X. XXXX, prihlaseny k trvalému pobytu C. D. XXX/X, E., F. E., zastipeny
koliznym opatrovnikom: Urad préce, socialnych veci a rodiny Ruzomberok, so sidlom Namestie slobody
9, Ruzomberok, ICO: 30 794 536, dieta roditov: A. C., nar. XX. X. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu
C.D. XXX/X, E., F. E. a G. B., nar. XX. X. XXXX, s obvyklym pobytom C. XX, H. I. F. XXX XX, F. E. G.,
v konani o zmene upravy styku, takto

rozhodol:

I.Meni sa rozsudok Okresného sudu Ruzomberok zo dfia 19. 10. 2020 &. k. 9P/45/2020-48 v Casti
o Uprave styku tak, Ze otecje opravneny stykat sasmaloletymA.B., nar. XX. X. XXXX:
-pocas letnych Skolskych prazdnin vyhlasenych Ministerstvom Skolstva Slovenskej republiky od 1. 8. od
9.00 hod. do 21. 8. do 15.00 hod.;

-pocCas velkonocnych Skolskych prazdnin vyhlasenych Ministerstvom Skolstva Slovenskej republiky od
prvého dfia prazdnin od 9.00 hod. do posledného dna prazdnin do 15.00 hod.; -pocas viano¢nych
a novoroc¢nych sviatkov v parnom kalendarnom roku od 25. 12. od 9.00 hod. do 5. 1. do 15.00 hod.,
v neparnom kalendarnom roku od 1. 1. od 9.00 hod. do 5. 1. do 15.00 hod.

II. Otec maloletého A. B., nar. XX. X. XXXX prevezme v mieste bydliska matky a po ukon€eni
stykuho odovzda v mieste bydliska matky.

lll. Matka je povinna maloletého na styksotcompripravit.

IV. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym Okresnému sudu Liptovsky Mikula$ 11. 12. 2023 otec maloletého Ziadal o zmenu
Upravy styku tak, Ze je opravneny stretavat sa so synom pocas viano&nych sviatkov kazdy parny rok od
24.12.0d 5. 1. akazdy neparny rok od 25. 12.do 5. 1., po€as letnych prédzdnin od 30. 6. do 11. 8. a Ziadal
aj rozsirenie telefonického kontaktu so synom. Predmetom konania bola aj zmena vysky vyZivného.
Otec zobral navrh celkom spat, ale matka nesuhlasila so spatvzatim v €asti o zmene Upravy styku.
Uznesenim zo diia 5. 4. 2024 sp. zn. 9P/113/2023 sud zastavil konanie v Casti o zmene vyZivovacej
povinnosti a nezastavil konanie v ¢asti o zmene Upravy styku.

2. Sud vykonal pojednavanie v nepritomnosti otca maloletého dietata, ktory bol na pojednavanie
(pisomne, emailom a telefonicky) predvolany. Neu&ast na pojednavani ospravedinil a o odrocenie
pojednavania neziadal. KedZe malolety s matkou ma obvykly pobyt v Slovenskej republike a otec
maloletého dietata ma obvykly pobyt v Spolkovej republike Nemecko, prdvomoc konat vo veci
rodi¢ovskych prav a povinnosti ma sud Slovenskej republiky (&lanok 7 ods. 1 Nariadenia rady (EU)



2019/1111 z 25. 6. 2019 o pravomoci a uznavani a vykone rozhodnuti v manzelskych veciach a vo
veciach rodi¢ovskych prav a povinnosti a o medzinarodnych unosoch deti — Brusel IIb).

3. Matka maloletého dietata na pojednavani vypovedala, Ze otec sdm uviedol, Ze sa dohodli. Jej navrh
na styk otca so synom bol v auguste tri tyzdne (od 1.8. do 21. 8.), Vianoce v jednom roku od 25. 5.
do 5. 1. a v druhom roku od 1. 1. do 5. 1. a kazdé velkono¢né sviatky od prvého dia velkono¢nych
Skolskych prazdnin do posledného dna velkonoCnych Skolskych prazdnin. Otec bude syna preberat
0 9.00 a odovzdavat ho o 15.00.

4. Kolizna opatrovni¢ka vo svojom stanovisku na pojednavani suhlasila s Upravou styku tak ako to
navrhla matka. Syn mé s otcom dobry vztah. To €o navrhla matka je v zdujme maloletého dietata.

5. Sud vykonal dokazovanie listinami v spise, najma lustraciou v registri obyvatelov Cislo listu, dalej iba
¢l. 5-7, lustraciou v Socialnej poistovni matky ¢&l. 8, kdpiou rozsudku Okresného sudu Ruzomberok ¢&.
k. 9P/45/2020-48 &l. 10-11, sprava Socialnej poistovne &l. 31, spravou Uradu préce, socialnych veci
a rodiny Ruzomberok ¢l. 35, 36, 38-39, spravou zamestnavatela matky ¢l. 46, 47, spravou kolizneho
opatrovnika o preSetreni pomerov ¢l. 49, pisomnym vyjadrenim otca ¢l. 83-84 a obsahom pripojenych
spisov Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 9P/45/2020 a sp. zn. 11P/2/2021.

6. Naposledy sud rozhodoval o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti, vratane Upravy styku rozsudkom
zo diia 19. 10. 2020 &. k. 9P/45/2020-48. Sud schvalil rodiCovsku dohodu, na zaklade ktorej je
malolety zvereny do osobnej starostlivosti matky. Maloletého zastupuju a spravuju jeho majetok obidvaja
rodi¢ia. Otec sa zaviazal prispievat’ na vyzivu maloletého po 300 EUR mesaéne, vzdy do kazdého
5. dia v mesiaci, po¢nuc od 19. 10. 2020. Rodi¢ia sa dohodli na uprave styku: kazdy parny tyzden
v kalendarnom roku od piatku od 16.00 hod. do bezprostredne nadchadzajiucej nedele do 17.00 hod.
(vSeobecna uprava styku) a po€as vianoCnych a novoroénych sviatkov v kazdom kalendarnom roku
od 27. 12. do 31. 12., pocas leta od 1. 8. do 31. 8. (osobitna uprava styku). Rodi¢ia sa dohodli na
telefonickom kontakte otca s maloletym dietatom. Matka v pisomnom vyjadreni zo dfia 4. 2. 2024 (ku
spatvzatiu navrhu) uviedla, Ze telefonicky kontakt neziada upravit. Navrhla upravit styk otca s maloletym:
jeden rok Vianoce od 25. 12. do 5. 1. a druhy rok od 1. 1. do 5. 1., mesiac letnych Skolskych prazdnin
a celu Velku noc. Otec elektronicky (emailom) oznamil sudu, Ze ma iba 25 dni dovolenky. Syna méze
bravat' k sebe v auguste tri tyZdne, tyzder velkono&nych prazdnin a tyzder na Vianoce. Byva 638 km
od syna. Vo svojom pisomnom vyjadreni (€l. 95) otec uviedol, Ze suhlasi s navrhom matky.

7. Z dévodu nepritomnosti otca na pojednavani nemohlo déjst’ k uzavretiu rodi€ovskej dohody, kedze
musi byt podpisana. Rodigia dospeli k zhode v €asti Upravy styku otca s maloletym dietatom tak, Ze
otec bude opravneny stykat sa s maloletym dietatom pocas viano€nych a novoro&nych sviatkov (so
zaciatkom) v parnom kalendarnom roku od 25. 12. od 9.00 hod. do 5. 1. nasledujuceho roka do 15.00
hod. a (so zaCiatkom) v neparnom kalendarnom roku od 1. 1. od 9.00 hod. do 5. 1. do 15.00 hod. Pocas
Skolskych prazdnin vyhlasenych Ministerstvom Skolstva Slovenskej republiky bude otec opravneny
stykat sa s maloletym synom cez letné Skolské prazdniny od 1. 8. od 9.00 hod. do 21. 8. do 15.00
hod., cez velkono&né Skolské prazdniny od prvého dfia Skolskych prazdnin od 9.00 hod. do posledného
dna Skolskych prazdnin do 15.00 hod. (Ministerstvo Skolstva vyhlasuje terminy Skolskych prazdnin
a su zverejnené na elektronickych strankach Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky). Autoritativne
rozhodnutie sudu je totozné s navrhmi rodi¢ov na Upravu styku (§ 25 ods. 2, § 26, § 36 ods. 1 zakona
€. 36/2005 z. z. o rodine). Otec Zije v cudzine a miesto jeho bydliska je zna&ne vzdialené od bydliska
dietata. Preto nie v moznostiach otca, aby sa realizoval styk po€as vikendov. Navrh rodi€¢ov na Upravu
styku poskytuje dietat'u aj otcovi dostato€ny Easovy priestor na budovanie a upeviiovanie citovych vazieb
(spolo&nymi zazitkami). Uprava styku je v zaujme maloletého dietata, aby ostal zachovany jeho vztah
ku obidvom rodi¢om.

8. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 a § 57 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikulas, v polte vyhotoveni pre kazdého u€astnika a sud. Odvolanie mége podat ucastnik, v
neprospech ktorého bolo rozhodnutie vydané. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Popri vSeobecnych nalezitostiach je potrebné v odvolani uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil u€astnikovi, aby uskuto&fioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie na pefiazné plnenie, opravneny
mdbze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekuc€nej Cinnosti v zneni neskorSich predpisov, alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia,
ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo in& ako pefiazna povinnost vo
vztahu k maloletému podfa § 370 a nasl. CMP.



