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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci Zalobcu: S. K. H. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom W. XX, 831 02
Bratislava, obCan Spanielska, proti Zalovanému: Okresny sud Bratislava lll, Namestie Biely kriz 7, 836
07 Bratislava 33, o preskumanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného, takto

rozhodol:

Krajsky sud v Bratislave postupuje vecvedenu pod sp. zn. 55/303/2021 Okresnému sudu Bratislava
[l

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanim (Zalobou) nazvanym ,Navrh na preskimanie rozhodnutia mimo odvolacieho
konania“ doru¢enym Krajskému sudu v Bratislave ako spravnemu sudu (dalej len ,spravny sud“) dha
27.10.2021 domaha preskumania rozhodnutia Okresného sudu Bratislava Ill v spore PRIVATdebt s. r.
o. proti S. K. H. Q., vedenej pod spisovou znackou 12Csp/43/2019. Zalobca Zalobu odévodnil tym, Ze
chybou sudu bol ukrateny o pravo na spravodlivy sudny proces. Uviedol, Ze sud neprejavil dostatoéné
usilie o overenie adresy, kam bola Zalobcovi doru¢ovana Zaloba a rozhodnutia sudu a tieto doru€oval
na nespravnu adresu, na ktorej Zalobca nebyval, hoci disponoval aj spravnou adresou pobytu Zalobcu,
ako to vyplyva zo sudneho spisu. Zalobca neméa na Slovensku trvaly pobyt, a ako ob&an Eurépske;
unie ho ani mat nemusi, pricom vSak ma vSetky potrebné registracie na pobyt v Slovenskej republiky. O
konani na Okresnom sude Bratislava lll sa Zalobca dozvedel az v defi doru¢enia upovedomenia o zacati
exekucie, €o bolo dfia 29.09.2021. Nebolo mu preto umoznené branit svoje zaujmy v sudnom konani,
odvolat’ sa voci rozhodnutiu, ale ani splnit' poziadavky a rozhodnutia sudu.

2. Podla § 97 zakona &. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej len ,SSP¥), ak tento zakon
neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek po¢as konania prihliada na to, €i st splnené podmienky, za
ktorych mdze spravny sud konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

3. Podla § 25 SSP, ak tento zakon neustanovuje inak, pouZiju sa na konanie pred spravnym sudom
primerane ustanovenia prvej a druhej €asti Civilného sporového poriadku okrem ustanoveni o intervencii.
Ak niektora otazka nie je rieSena ani v Civilnom sporovom poriadku, spravny sud postupuje primerane
podla zakladnych principov konania tak, aby sa naplnil u¢el spravneho sudnictva.

4. Podla § 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), podla tohto zakona sa
postupuje, ak je dana pravomoc sudu, pokial' Civilny mimosporovy poriadok, Spravny sudny poriadok
alebo iny zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 3 CSP, sudy prejednavaju a rozhoduju sukromnopravne spory a iné sukromnopravne veci,
ak ich podla zdkona neprejednavaju a nerozhoduju iné organy.



6. Podla § 43 CSP, ak sud postupom podfla § 40 a 41 zisti, Ze nie j(ve prisludny, bezodkladne postupi
spor prislusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného upovedomi len vtedy,
ak mu uz bola zaloba doru¢ena.

7. Podla § 40 CSP, sud aj bez namietky skima vecnu prislusnost, kauzalnu prislusnost a funkénu
prisludnost’ po€as celého konania.

8. Podfla § 12 CSP, na konanie v prvej inStancii je prislusny okresny sud, ak tento zakon neustanovuje
inak.

9. Podla § 410 CSP, zalobu na obnovu konania prejedna sud, ktory o veci rozhodoval v prvej inStancii.

10. V uvedenej pravnej veci spravny sud po skimani procesnych podmienok zistil, Ze nie je vecne
prisludny na konanie o podanej Zalobe. Vzhfadom na to, Ze z obsahu Zaloby vyplyva, Ze Zalobca podava
nejaky druh opravného prostriedku, proti rozhodnutiu v konani vedenom na Okresnom sude Bratislava lll
pod sp. zn. 12Csp/43/2019 a nie preskimania zakonnosti rozhodnutia Zalovaného, ktoré vydal ako organ
verejnej spravy v administrativnom konani, Krajsky sud v Bratislave vyslovuje svoju vecnu neprisludnost
na prejednanie Zaloby a vec v zmysle § 43 CSP v spojeni s § 25 SSP postupuje na prejednanie a
rozhodnutie vecne a miestne prisluSnému civilnému sudu, ktorym je podfa § 410 CSP Okresny sud
Bratislava lll, vo€i rozhodnutiu ktorého Zalobca neSpecifikovany opravny prostriedok podal.

11. Toto rozhodnutie senat Krajského sudu v Bratislave prijal pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4 v spojeni
s § 147 ods. 2 SSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna kasacna staznost (§ 439 ods. 2 pism. d) SSP).



