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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkyrou Mgr. Vierou Kovacovou v spore zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom
811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154, v konani zast. JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom 811
07 Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, Mytna 48, ICO: 37 927 795, proti zalovanej: J. X., (N.. J.), Q..
XX XX XXXX, U, XXX XX U. - R., Y. XXXX/XX, o zaplatenie 10 229,03 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovanda je povinna zaplatit Zzalobcovi 4 308,82 eur s 5 % -tnym rodnym drokom z
omesSkania zo sumy 4 308,82 eur od 07.11.2020 do zaplatenia, vSetko do troch dni odo dfia nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozsudku.

ll. Zaloba sa v prevysujucej ¢asti zamieta.

lll. Zalovand m & narok na nahradu trov konania v rozsahu 15,76 %.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu VSeobecna uverova banka, a. s. sa podanou Zalobou domahala, aby
sud uloZil Zalovanej povinnost zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 10 229,03 eur s 5 % ro&nym urokom
z omeskania od 27.10.2017 do zaplatenia a tiezZ aby uloZil Zalovanej povinnost zaplatit Zalobcovi trovy
konania. Zalobca dalej v podanej Zalobe uviedol, Ze VSeobecna Uverova banka, a. s.; skrateny nazov:
VUB, a.s., Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155, ako pravny nastupca spolognosti
Consumer Finance Holding a.s., Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, IC0:35 923 130 z titulu zlG&enia
uvedenej spoloénosti s VUB, a.s. - uvedené vo vypise z OR OS Bratislava |, Oddiel: Sa, Vlozka &islo
341/B. Zalobca a zalovana uzatvorili spolu dfia 17.02.2015 zmluvu o poZitke

€. XXXXXXX /. XXXXXXXXXX (evidenéné €islo zmluvy/ prid. autorizaény kod), na zaklade ktorej
poskytol Zalobca Zalovanému pdziCku vo vyske 10 000 eur (,Schvalena vySka pdzicky“). Podfa zmluvy
o p6ziCke mala Zalovana splacat p6zi¢ku v pravidelnych 120 mesacnych splatkach v sume 217,93
eur, a to az do celkovej sumy pdzicky vo vySke 26 151,60 eur. Do dneSného dna uhradila Zalovana
z vysSie uvedenej zmluvy sumu 5 691,18 eur. Podfla ust. § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ,Ak
ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit
pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked
sucasne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.“ Podla §
565 Obcianskeho zakonnika: ,Ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat o zaplatenie celej
pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti urené.
Toto pravo vSak moOze veritel pouzit najneskdr do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.” Vzhladom
na to, ze zalovana poruSila svoju povinnost' splacat poskytnuti pézi¢ku resp. jednotlivé povinné
splatky riadne a v€as t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, Zalobca v zmysle vysSie
uvedeného ustanovenia, listom z dfia 26.08.2017 - PredZalobna upomienka, vyzval Zalovanu k uhrade
diznych splatok, na €o poskytol Zalovanej dodato¢nu lehotu na plnenie viac nez 30 dni. Sucasne



Zalobca Zalovanu upozornil, Ze ak neddjde aspori k uhrade najstarSej omeskanej splatky, Zalobca
bude opravneny Gver zosplatnit. Zalovana ani v dodato¢ne poskytnutej lehote dizné splatky neuhradila.
Zalobca vyuzil opravnenie v zmysle vy$$ie uvedeného ustanovenia a diia 19.10.2017 Gver zosplatnil, o
¢om bola Zalovana informovana listom zo dfia 21.10.2017 - ,Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti
uveru®. Ku zosplatneniu samotnému doS$lo az po marnom uplynuti dostatoéne dlhej dodato€nej lehoty
na plnenie, a to vo vztahu ku splatke splatnej bezprostredne pred zosplatnenim. Splatka uvedena v
PredzZalobnej upomienke je len najstarSou omeskanou splatkou, tato vSak neuréuje zaliatok plynutia
premliCacej lehoty. Neuhradenim aspori splatky uvedenej v PredZalobnej upomienke sa Zalovana dostala
do omeskania viac nez 3 mesiace, a teda su€asne Zalobcovi vzniklo v zmysle § 53 ods. 9 Ob¢ianskeho
zdkonnika opravnenie vyhlasit dlh za splatny v celom rozsahu naraz. KedZe ku zosplatneniu dlhu
nedochadza automaticky priamo zo zakona, v zmysle zakonnej Upravy musel zalobca poc¢kat na vznik
potrebnej dizky omeskania diznika. Celkovy dih Zalovanej ku diiu podania navrhu predstavuje sumu
10 229,03 eur. Zalobca si tymto zaroven uplatfiuje zakonné uroky z omeskania, a to od Siesteho
dfia nasledujuceho po Oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti, nakolko oznamenie bolo zaslané
oby€ajnou listovou zasielkou, kde bezna doba doru€enia je 5 dni. Zmluvnu pokutu, evidovanu v
prilozenom Prehlade splatok a thrad v stipci ,Pokuta“ v sume 1154,55 eur, si Zzalobca v tomto konani
neuplatriuje. Ku driu podania zalobného navrhu mala Zalovana uhradit sumu 15 920,21 eur /oznacené
v Prehlade splatok a Ghrad ako stipec ,Splatka®/. Uvedent sumu (dalej ako ,istina“) tvori: suget
predpisanych splatok do zosplatnenia dlhu (,suma splatok®) a suma po zosplatneni: PoCet splatok Vyska
splatky Suma splatok (pocet*vyska) Suma po zosplatneni Spolu Istina (Eur) 30 217,93 6537,90 9 382,31
=15 920,21. Ku dfu podania Zalobného navrhu Zalovana uhradila sumu 5 691,18 eur, ktoré su riadnymi
splatkami poskytnutého finanéného plnenia. Uvedena suma je v Prehfade splatok a uhrad evidovana v
stipci ,Uhrada“. St¢astou pohladavky Zalobcu a s aj naklady, ktoré mu vznikli v stvislosti s vymahanim
pohladavky. V zmysle § 121 ods. 3 Obc&ianskeho zékonnika su prisluSenstvom pohfadavky aj naklady
spojené s jej uplatnenim t.j. v predmetnej veci su tymito nakladmi naklady spojené s vymahanim
pohladavky. Uvedené naklady Zalobca eviduje v Prehlade splatok a uhrad (v stipci ,MP3") vo vyske
2.7 Eur. Istina + Naklady - Uhrady = DIZna suma (15 920,21 eur + 2,7 eur - 5 691,18 eur = 10 231,73
eur). Naklady na vymahanie pohladavky si zalobca v tomto konani uplatriuje vo vySke 0 eur. Zostatok
pohladavky evidovany v Prehlade splatok a uhrad /stipec ,Zostatok"/ vo vyske 11 386,28 eur, zahfia aj
zmluvnu pokutu vo vyske 1 154,55 Eur /stipec ,Pokuta‘/, ktoru si zalobca v tomto konani neuplatriuje.
Na zéklade vy$Sie uvedeného: DIZna suma - Neuplatnené naklady = Zalovana suma (10 231,73 eur -
2,7 eur =10 229,03 eur).

2. Okresny sud Levice vydal vo veci dia 17. juna 2020 platobny rozkaz pod sp. zn. 13Csp/34/2020 - 43,
ktory sa Zalovanej nepodarilo dorudit do vlastnych ruk.

3. Okresny sud Levice uznesenim zo dia 21. septembra 2020 pod sp. zn. 13Csp/34/2020 - 66 podla §
266 ods. 3 zakona &. 160/2015 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) zrusil platobny rozkaz
v plnom rozsahu pre nemoznost’ jeho doru€enia Zalovanej, rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna
19.10.2020.

4. Okresny sud Levice dorucil zalovanej Zalobu podla § 116 ods. 2 veta druhd CSP oznamenim pod
sp. zn. 13Csp/34/2020 - 74.

5. Okresny sud Levice uznesenim zo dia 21. oktébra 2020 pod sp. zn. 13Csp/34/2020 - 71 podla § 167
ods. 2 CSP vyzval zalovanu, aby sa v lehote 15 dni vyjadrila k Zalobe s prilohami, doru¢enej sudu dna
26.05.2020, rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dia 07.12.2020.

6. Elektronickym podanim doru€enym tunajSiemu sudu dia 10.12.2020 poziadal Zalobca o pripustenie
zmeny na strane Zalobcu tak, Ze namiesto Zalobcu V8eobecna uverova banka, a. s. so sidlom 829 90
Bratislava, Mlynské Nivy 1, ICO: 31 320 155, vstupi do konania na stranu Zalobcu obchodna spolo&nost
Intrum Slovakia, s. r. 0., so sidlom 811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154.

7. Okresny sud Levice uznesenim zo dia 23. aprila 2021 pod sp. zn. 13Csp/34/2020 - 105 podla § 80
ods. 1, 2, 3 CSP vyhovel navrhu, aby do konania na miesto doterajSieho Zalobcu VSeobecna uverova
banka, a. s. so sidlom 829 90 Bratislava, Mlynské Nivy 1, ICO: 31 320 155 vstupil novy Zzalobca obchodna
spoloénost Intrum Slovakia, s. r. 0., so sidlom 811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154, rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost dria 10.06.2021.



8. Okresnému sudu Levice dfia 07.08.2020 dorugilo Obgianske zdruzenie VSEOBECNA OCHRANA
PRAV SPOTREBITELOQV, so sidlom 811 02 Bratislava, Safarikovo namestie 7, ICO: 42 362 962 podanie,
ktorym sa domahalo pribratia do konania na strane Zalovane;.

9. Okresny sud Levice uznesenim zo dia 22. oktébra 2021 pod sp. zn. 13Csp/34/2020 - 147 podla § 95
ods. 1 CSP nepribral do konania osobitny subjekt VSEOBECNA OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV,
so sidlom 811 02 Bratislava, Safarikovo namestie 7, ICO: 42 362 962, pre absenciu suhlasu Zalovane;j,
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 24.11.2021.

10. Zalovana sa k zalobe pisomne vyjadrila difa 01.12.2021 a poukéazala na to, Ze sa dohodla s vtedaj$im
partnerom H. S. na odkupeni vozidla od neho. H. S. potreboval pefiazné prostriedky na rozbeh firmy a
Zalovana vozidlo. Za tym ucelom si vybavila uver 10 000 eur, podmienkou bolo auto do mesiaca prepisat.
Pan S. v8ak nespristupnil prepis daného auta spolo&nosti Quatro, preto nemohla dokladovat, Ze je
Zalovana majitefkou vozidla a spolo¢nost Quatro na zaklade zmluvy jej zvySila urok. SpoluZitie s panom
H. S. bolo naro&né. Zalovana uviedla, Ze sa snazila zo svojho prijmu spléacat Uty a to o zarobil partner
Zalovanej malo ist na domacnost. Zalovana poukéazala na to, Ze s pAnom S. ma dve maloleté deti, aviak
jej partner neustale nakupoval zbyto€nosti, hoci mal vedomost o tom, Ze situaciu finanéne nezvladnu.
Nasledne vznikol dih na ndjomnom 4 000 eur a vztah s panom S. v decembri 2017 ukonCila, ktory
vSetky dlhy a Uvery ponechal Zalovanej. Poukazala na to, Ze nema k predmetnej veci Zziadne dokumenty,
nakolko tieto sa nachadzali v kancelarii pana S.. Pan S. nezaplatil najom za priestory a Zalovanej uz
nebol umozneny pristup do kancelarie. So svojim pravnym zastupcom sa Zalovana dohodla na podani
trestného oznamenia na pana H. S. za finan&né podvody a posSkodenie osoby.

11. Na nariadené pojednavanie dia 07.12.2021 sa nedostavil pravny zastupca Zalobcu, neucast sudu
ospravedInil elektronickym podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dna 01.12.2021, neucast ospravedinil
z dévodu pracovnej zaneprazdnenosti a z dévodu hospodarnosti konania, o odro¢enie nepoziadal,
Zalovana neudast sudu ospravedinila pisomnym podanim zo dfia 01.12.2021 z dévodu starostlivosti o
tri maloleté deti, nakolko nevie zabezpedit na as pojednavania ich zverenie inej osobe, o odro¢enie
nepoziadala a preto na pojednavani dfia 07.12.2021 sud rozhodol vo veci rozsudkom v nepritomnosti
pravneho zastupcu Zalobcu a Zalovanej podla § 180 CSP.

12. Strany sporu nemali dalSie navrhy na doplnenie dokazovania.

13. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim najma: Notarskej zapisnice spisanej diia 11. decembra
2017 notarkou H.. L. A., so sidlom notarskeho uradu v Bratislave, na Hodzovom namesti &. 3 sp.
zn. Q. XXXX/XXXX, Q. XXXXX/XXXX, Q. XXXXX/XXXX, prilohou €. 1 k projektu - Opisom rozdelenia
majetku a zavazkov, pisomnou zmluvou o poskytnuti pdzi¢ky, zmluvou o spotrebitelskom Uvere pod
€. XXXXXXXXXX (E. XXXXXXX) zo dha 17.02.2015, predzalobnou upomienkou spisanou veritefom
Consumer Finance Holding zo dia 26.08.2017 adresovanu Zalovanej, 0znamenim o vyhlaseni okamzitej
splatnosti Uveru spolo¢nostou Consumer Finance Holding zo dfia 21.10.2017, ktoré bolo adresované
Zalovanej, doru€enkou na Zalovanu, prehladom splatok a uhrad, prilohou €. 1 - Odvolanie plnej moci,
prilohou €. 3 - R&mcova zmluva o postupeni pohladavok, oznamenim o postupeni pohladavok zo dha
26. novembra 2020 spolo&nostou VSeobecna Uverova banka, a. s. Zalovanej, pisomnou Ziadostou o
postupenie a prevod spisanou postupcom 1 - VV§eobecna Uverova banka, a. s., postupcom 2 - VUB
Leasing, a. s. a postupnikom Intrum Slovakia, s. r. 0., tlaivom - Dohoda o uznani dlhu a jeho splacani,
udajmi klienta o zamestnani a finan¢nej situacii, emailovou komunikaciou zo dfia 17.02.2015, vytlatkom
z pocitatovej zostavy pravneho predchodcu Zalobcu o poukazani sumy vo vyske 10 000 eur.

14. Podla § 524 ods. 1 Obcianskeho zakonnika veritel méze svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

15. Podla § 524 ods. 2 Obdianskeho zakonnika s postupenou pohladavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

16. Podla § 52 ods. 1 Obd&ianskeho zakonnika (U&inny od 01.01.2015 do 31.03.2015) spotrebitel'skou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.



17. Podfa § 52 ods. 2 Obgianskeho zékonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

18. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

19. Podla § 52 ods. 4 Obcgianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

20. Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

21. Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

22. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie zo spotrebitel'skej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

23. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat’ o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

24. Podla § 39 Obgianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

25. Podla § 41 Obcianskeho zakonnika ak sa dévod neplatnosti vztahuje len na &ast’ pravneho ukonu,
je neplatnou len tato ¢ast, pokial z povahy pravneho ukonu alebo z jeho obsahu alebo z okolnosti, za
ktorych k nemu do$lo, nevyplyva, Ze tuto €ast nemozno oddelit od ostatného obsahu.

26. Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nespini,
je v omeskani.

27. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

28. Podla § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika (U€inného od 01.01.2015) vySka urokov z omeskania je o pat
percentualnych bodov vy3$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

29. Podla § 1 ods. 1 zédkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a p6zic¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (u€inny od 01.01.2015 do 31.03.2015)
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uUvere, podmienky poskytovania spotrebitelského uveru, naleZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitel'ského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.



30. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch spotrebitelskym Uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podfa tohto zakona nemozno poskytnat finanénymi prostriedkami v
hotovosti.

31. Podla § 2 pism. g) zédkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch na ucely tohto zakona sa
rozumie celkovymi nakladmi spotrebitefa spojenymi so spotrebitelskym Uverom vsetky naklady vratane
urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so
zmluvou o spotrebitelskom Gvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych
nakladov patria aj ndklady na dopinkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitelskom Uvere, a to
najma poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby
ziskal spotrebitelsky Uver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok.

32. Podla § 2 pism. i) zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch na ucely tohto
zakona sa rozumie ro€nou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitela spojené so
spotrebitelskym Uverom, vyjadrené ako roné percento z celkovej vySky spotrebitelského Uveru podla
§19.

33. Podla § 7 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch veritel je pred uzavretim zmluvy
o spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spoc€ivajucej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

34.Podla § 7 ods. 2 zékona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch spotrebitel je povinny poskytnut
veritelovi na jeho Ziadost UplIné, presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela
splacat’ spotrebitelsky uver; tym nie je dotknuté pravo veritela vyuZivat informacie o spotrebitefovi z
prisludnej databazy za podmienok ustanovenych osobitnym zakonom.

35. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitefskom
uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

36. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitefskom
Uvere okrem v8eobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti:
a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského Uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,



j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

37. Podla § 11 ods. 1 zdkona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch poskytnuty spotrebitelsky
Uver sa povazuje za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r)

ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje naleZitosti podfa § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

38. Podla § 11 ods. 2 zdkona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch ak veritel nekonal s
odbornou starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela jednorazové
splatenie spotrebitelského uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver
povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Za hrubé porusenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povazuje
posudzovanie schopnosti splacat uver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a
rodinnom stave spotrebitela alebo bez nahliadnutia do prisludnej databazy udajov o spotrebiteloch na
ucely posudzovania ich schopnosti splacania uverov.



39. Sud mal po vykonanom dokazovani za preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu obchodna
spolo&nost Consumer Finance Holding, a. s. ako veritel a Zalovana ako dIZznik uzavreli pisomnu zmluvu
o spotrebitelskom Uvere dfia 17.02.2015 pod €. XXXXXXX/XXXXXXXXXX (eviden&né &islo zmluvy/prid.
autoriza¢ny kdd), na zaklade ktorej pravny predchodca Zalobcu ako veritel poskytol Zalovanej ucelovy
spotrebitelsky uver vo vySke 10 000 eur, ktory sa Zzalovana zaviazala splacat v mesacnych splatkach
po 166,65 eura (splatka s poistenim) v pocte 120 splatok vzdy do 20. dia toho ktorého kalendarneho
mesiaca po¢nuc diiom 20.04.2015 a termin konecnej splatnosti bol dohodnuty na mesiac februar 2025.
Ro¢né fixna urokova sadzba bola dohodnuta na 15,90 % a RPMN na 15,54 %, priemerna hodnota RPMN
predstavovala 11,25 %.

40. Ku driu podania Zaloby Zalovana zaplatila veritelovi sumu vo vySke 5 691,18 eura.

41. Zalovana uver riadne a véas nesplacala a preto veritel Consumer Finance Holding dfia 26.08.2017
vyzval Zalovanu, aby nedoplatok na splatkach v celkovej vySke 653,79 eura uhradila do 05.10.2017.
Veritel v predzalobnej upomienke oznamil Zalovanej, Ze ak neddjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci
jun 2017 bude opravneny veritel Gver zosplatnit. Zalobca preukézal, Ze predzalobnd upomienku zo
dna 26.08.2017 doru€oval Zalovanej, priCom pripojil obojstrannd doru€enku, z ktorej je zrejmé, Ze
zasielka bola ulozena na postovom urade dia 06.09.2017 a bola vratena odosielatelovi dha 19.09.2017.
Zalobca tymito listinami preukazal, Ze veritel si splnil svoju povinnost podla § 53 ods. 9 Obg&ianskeho
zakonnika. Veritel predzalobni upomienku doru€oval Zalovanej na adresu, ktord uviedla na zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

42. Zalovana ani napriek predzalobnej upomienke zo diia 26.08.2017 dlh nezaplatila a preto pisomnym
oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dfia 21.10.2017 veritel Consumer Finance Holding
oznamil Zalovanej, Ze dlh z Uverovej zmluvy €. XXXXXXX sa stal splatnym v celom rozsahu naraz.
Zalobca v sudnom konani nepreukézal relevantné dorugenie oznamenia o okamzitej splatnosti Gveru.
Zalovana mala Zalobu dorugenu podfa § 116 ods. 2 veta druha CSP, nakolko oznamenie o tom, Ze bola
Zaloba proti Zalovanej podana bolo zverejnené dna 22.10.2020 (22.10.2020 + 15 dni) a preto mal sud
za to, Ze Zaloba bola doru€ena Zalovanej dfia 06.11.2020. Podfa § 116 ods. 2 veta druha CSP sa Zaloba
povazuje po 15 dioch od zverejnenia oznamenia za doru€enu aj vtedy, ak sa o tom adresat nedozvie.
Z uvedeného dévodu sud priznal Zalobcovi narok na ro¢ny urok z omeSkania odo dna nasledujuceho
po doruceni zaloby Zalovanej, kedy sa Zalovana dozvedela o zosplatneni Uveru. Narok na ro€ny urok z
omeskania sud preto povazoval za dévodny od 07.11.2020 do zaplatenia.

43. Povodny veritel obchodna spolo€nost Consumer Finance Holding, a. s. ku dfiu 01.01.2018 zanikla a
vSetky prava presli poénuc tymto dfiom na nastupnicke spolognosti, a to VSeobecna uverova banka, a.
s., so sidlom Mlynské nivy 1, Bratislava, ICO: 31 320 155 a VUB Leasing, a. s. so sidlom Mlynské nivy 1,
Bratislava, ICO: 31 318 045. Podla projektu rozdelenia zlidenim spisanym vo forme Notarskej zapisnice
Q. XXXX/XXXX, Q. XXXXX/XXXX, Q. XXXXX/XXXX zo dfa 11.12.2017 vSetky prava a povinnosti z
existujucich pravnych vztahov tykajuce sa produktu Triangel - splatkovy predaj a produktu QCar prevzala
spolognost VUB Leasing, a. s.. Vetky ostatné zlozky podnikania okrem produktu Triangel - splatkovy
predaj a produktu QCar, t. j. prevadzkovanie ostatného podnikania zanikajlucej spolo€nosti prevzala
spolognost V8eobecna Uverova banka, a. s. teda pévodny Zalobca.

44. Banka VSeobecna uverova banka, a. s. podavala Zalobu ako pdvodny Zalobca, po podani doslo k
postupeniu pohladavky a preto pravny predchodca Zalobcu poZiadal so suhlasom obchodnej spoloénosti
Intrum Slovakia s. r. 0. 0 zmenu na strane Zalobcu tak, Ze z konania vystupi V8eobecna Gverova banka,
a. s. a vstupi novy Zalobca obchodné spoloc¢nost’ Intrum Slovakia, s. r. 0., ktora zmena bola pripustena
uznesenim Okresného sudu Levice zo dia 23. aprila 2021 €. k. 13Csp/34/2020 - 105. Podla § 524 ods.
1 Obcianskeho zakonnika veritel méze svoju pohladavku aj bez suhlasu dlZznika postupit pisomnou
zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vSetky prava s fiou spojené
(§ 524 ods. 2 Obdgianskeho zakonnika).

45. Posudzovany pravny vztah stran je pravnym vztahom zaloZzenym spotrebitelskou zmluvou,
konkrétne ide o spotrebitelsky uUver. Zmluva o uvere je absoluthym obchodom a spravuje sa
ustanoveniami § 497 a nasl. Obchodného z&konnika. Pravny predchodca Zalobcu pri uzavreti zmluvy
ako veritel vystupoval v pozicii dodavatela, konal v rdmci predmetu svojej obchodnej, podnikatelskej
¢innosti a zalovana uzatvarala zmluvu o spotrebitelskom Uvere ako fyzicka osoba, ktora nekonala



v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej €innosti. Z uvedeného dévodu
pravny vztah stran sud posudil podla noriem spotrebitelského prava a to podla osobitného pravneho
predpisu zadkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, ktory bol u€inny v €ase uzavretia zmluvy
a vSeobecného pravneho predpisu Obcianskeho zakonnika.

46. Vzhladom k tomu, Ze sud vyhodnotil zmluvny vztah ako spotrebitelsky, predmetnd zmluvu podrobil
sudnej kontrole.

47. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom Uvere veritel poskytol Zalovanej periazné prostriedky vo vyske 10 000 eur, pricom
Zalovana ku driu podania Zaloby zaplatila veritelfovi 5 691,18 eur. Zalovana dalsie platby v prospech
veritela nerealizovala a predmetnu skuto€nost ani v sidnom konani netvrdila, ani ju nepreukazala. Zo
zmluvy o spotrebitelskom Gvere je zrejmé, Ze zmluvné strany si dohodli fixnd roénd urokovu sadzbu vo
vysSke 15,90 % a RPMN vo vyske 15,54 %. Podla ustanovenia § 2 pism. g) zédkona €. 129/2010 Z. z. pod
pojmom celkovymi nakladmi spotrebitefa spojenymi so spotrebitelskym Uverom je potrebné rozumiet
vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel
zaplatit' v suvislosti so zmluvou o spotrebitefskom Uvere. Podla § 2 pism. i) zakona €. 129/2010 Z.
z. ro¢nou percentualnou mierou nakladov su celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
uverom. S poukazom na toto znenie zakona nie je mozné, aby fixna Urokova sadzba bola vysSia
ako RPMN, pretoZe do ro€nej percentudlnej miery nakladov su zahrnuté celkové naklady spotrebitela
a tymito ndkladmi su aj uroky. Podla § 9 ods. 2 pism. i) zakona €. 129/2010 Z. z. musi zmluva o
spotrebitelskom Uvere okrem v3eobecnych naleZitosti obsahovat aj Urokovu sadzbu spotrebitelského
uveru. S poukazom na to, Ze fixna rona urokova sadzba bola dohodnuta na 15,90 % teda vysSia ako
RPMN, povaZoval sud dohodu o vySke ro¢nej urokovej sadzby za neplatnu, k platnej dohode o vyske
ro¢nej urokovej sadzby nedoslo a z uvedeného dévodu sud vyhodnotil spotrebitelsky uver za bezdroény
a bez poplatkov podla § 11 ods. 1 pism. b) zak. €. 129/2010 Z. z., nakolko spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezuro€ny a bez poplatok ak neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay).

48. Sud sa tiez zaoberal €i pri uzatvarani zmluvy o spotrebitefskom Uvere si veritel spinil svoju povinnost
podla§ 7 ods. 1, 2 zakona €. 129/2010 Z. z., &i posudil s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela
splacat spotrebitel'sky uver. Na zmluve o spotrebitelskom Uvere sa uvadza v ¢lanku Il. aka bola finanéna
situacia zalovanej ku diu uzatvarania zmluvy o spotrebitelskom uvere, priCom sa uvadzaju mesacné
finanéné naklady 170 eur, iné mesacné vydavky 20 eur, priemerny Cisty mesacny prijem 1 100 eur, s
tym Ze Zalovana je zamestnana od mesiaca august 2014. Zalobca Ziadne iné listiny k bonite diznika
pri uzatvarani zmluvy o spotrebitelskom Uvere nepredlozil. Z vykonaného dokazovania mal sud za
preukazané, ze vstupné udaje o bonite spotrebitela boli zakladané len na tvrdeniach Zalovanej bez
prilozenych elementarnych ddkazov, resp. dokladov a veritel si takto spotrebitelom uvadzané udaje
pripustnym spésobom neoveroval a preto nemozno hovorit o splneni povinnosti veritela posudzovat
schopnost spotrebitela splacat uver s odbornou starostlivostou v zmysle § 7 ods. 1 spojeny s § 11 ods.
2 veta prva zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni u€innom v €ase uzatvorenia
zmluvy. Zalobca nepreukézal sudu, Ze by nahliadal do prislu$nej databazy Udajov o spotrebiteloch na
ucely posudzovania schopnosti Zalovanej splacat Uver a preto podla § 11 ods. 2 veta druha a tretia
zakona ¢. 129/2010 Z. z. aj v pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZzuje
za bezuroény a bez poplatkov, v €om vidi sud dalSi dévod bezpoplatkovosti a bezuroénosti zmluvy
uzavretej medzi pravnym predchodcom veritefa a Zalovanou (uznesenie Krajského sudu v Nitre zo dha
21. decembra 2021 ¢&. k. 9CoCsp/32/2021 - 313).

49. Sud mal v konani za preukazané, Ze veritel poskytol Zalovanej pefiazné prostriedky vo vyske 10
000 eur, z ktorej Zalovana zaplatila 5 691,18 eura. Z uvedeného dévodu priznal Zalobcovi rozdiel medzi
vySkou poskytnutého Uveru a vySkou splateného tveru, ¢o predstavuje sumu 4 308,82 eura (10 000 eur
-5691,18 eura = 4 308,82 eura). Vzhladom k tomu, Ze Zalobca si Zalobou uplatnil sumu 10 229,03 eura
a sud vyhovel Zalobe v €asti o zaplatenie 4 308,82 eura zamietajuca Cast Zaloby sudom predstavuje
vysku 5 920,21 eura.

50. Sud posudil zmluvu o spotrebitelskom Uvere ako bezuroénu a bez poplatkov a preto priznal Zalobcovi
rozdiel medzi vySkou poskytnutého uveru a Uhradami Zalovanej, o predstavuje sumu vo vyske 4 308,82
eura a prevySujucu Cast Zaloby zamietol vo vySke 5 920,21 eura.



51. Zalovana sa s plnenim pefiazného zavazku dostala do omeskania a sud priznal Zalobcovi nim
uplatneny 5 % ro€ny urok z omeskania podla § 517 ods. 1 veta prva, § 517 ods. 2 Obcianskeho
zdkonnika a § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obgianskeho zakonnika. Zalobcovi sid priznal zakonny 5 % roény urok z omeskania
zo sumy 4 308,82 eura od 07.11.2020, nakolko Zaloba bola Zalovanej doruéena dna 06.11.2020 s
poukazom na oznamenie zo dfia 21. oktdbra 2020 sp. zn. 13Csp/34/2020 - 74, pretoze podla § 116 ods. 2
veta druha CSP sa Zaloba povaZzuje po 15 dfioch od zverejnenia oznamenia za doru€enu a to aj vtedy ak
sa adresat o tom nedozvie. Zaloba bola zverejnena dia 22.10.2020 + 15 dni z &oho je zrejmé, Ze Zaloba
bola doru¢ena Zalovanej 06.11.2020, ktory defi povazoval sud za defi kedy sa Zalovana dozvedela o
vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru a preto sud ustalil obdobie ome$kania odo dfia nasledujuceho
po doruceni Zaloby Zalovanej, t. j. od 07.11.2020 sa Zalovana dostala s plnenim Zalovanej sumy do
omeskania a narok vo zvySnej €asti na obdobie omeskania sud zamietol.

52. Podla § 255 ods. 2 CSP ak mala strana vo veci uspech len &iasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

53. Zalovana mala Uspech v zamietajlicej Gasti zaloby vo vyske 5 920,21 eura, 6o predstavuje v
percentualnom vyjadreni uspesnost’ Zalovanej v rozsahu 57,88 %, neuspesnost’ Zalovanej predstavuje
suma, v ktorej bolo Zalobe vyhovené vo vyske 4 308,82 eur, neluspesnost Zalovanej v percentualnom
vyjadreni predstavuje v percentualnom vyjadreni 42,12 %. Celkovy uspech Zalovanej je v rozsahu 15,76
% (57,88 % - 42,12 % = 15,76 %).

54. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

55. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

56. O vy3ke trov konania rozhodne sudny udradnik samostatnym uznesenim po nadobudnuti
pravoplatnosti rozhodnutia sudu prvej indtancie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu v Leviciach na Krajsky sud v Nitre v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (127 ods. 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych

dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) (363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,



f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinna dobrovolne nesplini, ¢o jej uklada vykonatelné sidne rozhodnutie, opravneny modze podat
navrh na nariadenie exekucie podla osobitného zakona.



