Sud: Okresny sud Bratislava V

Spisova znacka: 24C/55/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6120450050

Déatum vydania rozhodnutia: 07.12. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Méria Filova

ECLI: ECLI:SK:0OSBA5:2021:6120450050.3
Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci zalobcu: U.. D. I. U. C. X. A. W. E. E. , nar. XX XX.XXXX,
bytom Z. K. XXXXX/X, XXX XX 1., zastupeného advokatskou kancelariou GARAJ & Partners s.r.o., so
sidlom Jozefska 3, 811 06 Bratislava, ICO: 35 951 125, proti Zalovanému: K. M. C. T. C. P. F. K. S. D.
Y., nar. X.X.XXXX, bytom . XXXX/X, XXX XX |., zastipenému advokatskou kancelariou SOUKENIK
- STRPKA, s.r.o., so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, ICO: 36 862 711, o zaplatenie 50.000,-
€ s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud opravuje vo vyrokovej Casti uznesenia Okresného sudu Bratislava V zo dna 9.11.2021, ¢.k. 24C
55/2021-84, vyrok Il nasledovne:

L. Sud p riznav a zalobcovi voci zalovanému nahradu trov konania v rozsahu 100%, spocivajucu
v kratenej Casti sudneho poplatku a trovach pravneho zastupenia, o vySke ktorej bude rozhodnuté
samostatnym uznesenim sudom prvej inStancie, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1.Uznesenim tunajsSieho sudu zo dia 9.11.2021, &.k. 24C 55/2021-84 sud konanie zastavil, priznal
zalobcovi narok na vratenie krateného sudneho poplatku a priznal zalobcovi nahradu trov konania vo i
Zalovanému, spocivajucu v kratenej €asti sudneho poplatku a trovach pravneho zastupenia.

2. Pri vypracovani pisomného vyhotovenia vysSie uvedeného rozsudku doslo nedopatrenim k zrejmej
nespravnosti vo vyrokovej €asti rozsudku, vyrok oznaceny lll, ked sud opomenul uviest rozsah nahrady
trov konania Zalobcu voci Zalovanému.

3. Podla §224 CSP sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

4. Podla §233 CSP ak nie je dalej ustanovené inak, pouZziju sa na uznesenie primerane ustanovenia
o rozsudku.

5. V pripade pochybenia spocivajuceho v neuvedenim rozsahu priznanej nahrady trov konania jednej
procesnej strany voc€i druhej procesnej strane, sa jedna o zrejmu nespravnost, ktoru sud uznesenim
opravi. Na zéklade vy3Sie citovanych zakonnych ustanoveni sud opravil vyrokovu €ast rozsudku zo diia
9.11.2021, &.k. 24C 55/2021-84, a to vyrokovu Cast [l tak, Ze priznal Zalobcovi nahradu trov
konania voci Zalovanému v rozsahu 100%.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od



dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého uzneseniu smeruje.
Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie mbze podat intervenient, ak tvori so stranou podla §359 CSP

nerozlu¢né spologenstvo podfa §77 CSP. V ostatnych pripadoch méze intervenient podat odvolanie
so suhlasom strany podla §359 CSP. Lehota na podanie odvolania plynie od doru€enia rozhodnutia
intervenientovi. Prokurator méze podat’ odvolanie, ak sa konanie zacalo jeho Zalobou alebo ak do
konania vstupil. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukdzané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred siudom prvej inStancie.



