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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., nar. XX. XX.XXXX, umiestnené v
Centre pre deti a rodiny Sturovo, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodi¢ov: neboha B. B., nar. XX XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX a C. B.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom D. C., E. F. XX, dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti: G. H., nar.
XX XX.XXXX bytom D. C., B. X a I. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. C., B. X, o navrhu Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Nové Zamky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud neodkladnym opatrenim nariaduje doéavsne' umiestnenie maloletého dietata: A. B., nar.
XX XX.XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Stirovo, Namestie slobody 13, Sturovo.

Il. Toto neodkladné opatrenie bude trvat az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej o ulozenie
vychovného opatrenia vedenej na Okresnom sude Nové Zamky pod &.k. 7P/68/2024.

odovodnenie:

1. Urad préce, socialnych veci a rodiny Nové Zamky podal navrh na uloZenie vychovného opatrenia
maloletému dietatu: A. B., nar. XX.XX.XXXX, a to pobyt v Centre pre deti a rodiny Sturovo a na
nariadenie neodkladného opatrenia, aby maloleté dieta bolo do¢asne umiestnené do Centra pre deti
a rodiny Sturovo. Svoj navrh odévodnili tym, Ze maloletd pochadza z partnerského pomeru rodicov,
pricom matka maloletej zomrela.

2. Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky, ¢.k. 11P/368/2013 - 35 zo dfia 13.05.2014 bolo maloleté
dieta zverené do spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti: G. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. X, D. C.
a l. H., nar. XX XX.XXXX, bytom B. X, D. C.. Predmetny rozsudok nadobudol vykonatelnost 16.09.2013
a pravoplatnost dfia 21.05.2014. D6vodom zverenia bolo Umrtie matky dfia 06.09.2013 a otec sa o dieta
nezaujimal.

3. Plnenie uc€elu nahradnej osobnej starostlivosti zo strany organu socialnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately bolo pravidelne sledované. Organ socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately
diia 20.12.2023 z Katolickej spojenej zakladnej Skoly D. C. prijal podnet o podozreni z ublizovania
maloletej A. ndhradnou matkou a vyjadrenia maloletej, ktora sa odmietala vratit do rodiny ndhradnych
rodiCov. Po prevereni situacie v rodine organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately podal
Okresnému sudu Nové Zamky navrh na nariadenie neodkladného opatrenia o do¢asnom umiestneni
maloletej do Centra pre deti a rodiny Sturovo.

4. Okresny sud Nové Zamky uznesenim &.k. TPPOmM/2/2023 - 10 zo dna 20.12.2023 neodkladnym
opatrenim docasne umiestnil maloleti do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Sturovo, Namestie
slobody 13, 943 01 Stdrovo, poénic dfiom vykonatelnosti. Predmetné uznesenie nadobudlo
vykonatelnost' dfia 20.12.2023 a pravoplatnost diia 08.01.2024.



5. Zo strany zakladnej 8koly bolo podané trestné ozndmenie na Okresné riaditelstvo policajného zboru
Nové Zamky pre podozrenie zo spachania zlo€inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby. Okresné
riaditelstvo PZ Nové Zamky podany podnet odmietlo s odévodnenim, Ze nie je dévod na zalatie
trestného stihania.

6. Dia 10.04.2024 sa realizovalo pracovné stretnutie v Centre pre deti a rodiny Sturovo, ktorého sa
zUc&astnila aj pani H.. Pred za€atim pracovného stretnutia pani H. a maloleta A. vyuZili moznost’ stravit
Cas v sukromi a porozpravat sa, nakolko obe o spolo¢né stretnutie prejavili zaujem. Maloleta sa vyjadrila
v tom smere, Ze by sa chcela vratit spat do domacnosti ndhradnej matky, ktora to nenamietala, ale jej
manzel a plnolety syn nesuhlasia s ndvratom maloletej do rodiny, pretoZe sa v maloletej velmi sklamali
a nerozumeju jej vtedajSim vyjadreniam a konaniu voci ich osobam. Aktualna situacia nie je lahka a
potrebuju Cas.

7. Zo spravy na maloleté dieta z Centra pre deti a rodiny Sturovo zo diia 19.03.2024 vyplyva, Ze maloleta
je Ziatkou X. roénika na Zakladnej $kole v F.. Studijné vysledky st na niz$ej Grovni a zodpovedaju
jej diagnéze. Ma pomalé pracovné tempo a Skola ju velmi nebavi. Je kamaratska, avSak jej vztahy s
rovesnikmi su nestabilné. Je dévergiva. Casto sa zapletie do klamstiev, na otazky neodpoveda pravdivo
a v pripade konfrontacie napokon klamstvo prizna. Prejavuje sa kladnym vztahom najma k chlapcom.
Zariadenie zistilo intimnu komunikaciu prostrednictvom socialnych sieti. Zistena situacia bola nasledne
rieSena komunikaciou so psycholégom centra na skupine. Maloletej boli vysvetlené mozné désledky
takéhoto spravania a z uvedeného dbévodu jej bol obmedzeny pristup k mobilnému telefonu. Dospelych
ako autoritu akceptuje.

8. Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately vykonal pohovor s maloletou dria 10.04.2024,
z ktorého vyplynulo, Ze v Skole aj v zariadeni je vSetko v poriadku. Otec ju telefonicky kontaktoval
jedenkrat. Otec o fu skuto€ny zaujem neprejavuje, nema s nim vytvoreny vztah, a preto odmieta ist k
otcovi. S krstnou a kamaratkou J. su v telefonickom kontakte aj prostrednictvom sms sprav. S bratom K.
je iba v telefonickom kontakte a podporuje ju v jej planoch. Byvala pani ucitefka F. a pani L. ju rovnako
prilezZitostne telefonicky kontaktuju. Maloleta sa vyjadrila tak, Ze by sa chcela vratit do rodiny krstnych
rodiCov, pokial by s tym krstni suhlasili.

9. Z navrhu dalej vyplyva, Ze od umiestnenia maloletej do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, sa
obnovuje komunikacia a vzdjomné vztahy predovSetkym medzi nahradnou matkou a maloletou. Otec a
plnoleti surodenci neprejavili redlny zaujem o prevzatie maloletej A. do ich osobnej starostlivosti.

10. Podla § 324 odsek 1 Civilného sporového poriadku, pred za€atim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

11. Podfa § 325 odsek 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla § 325 odsek 2 Civilného sporového poriadku, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit
najma, aby

a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznu sumu alebo vec do uschovy na sude

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevny
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikéaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.



13. Podla § 329 odsek 1, 2 Civilného sporového poriadku, sud méze rozhodnit o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je
rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

14. Podla § 330 odsek 1 Civilného sporového poriadku, sud mdze ur€it, Zze neodkladné opatrenie bude
trvat' len po uréeny &as.

15. Podla § 331 odsek 1 Civilného sporového poriadku, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéi sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak
bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti
ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

16. Podla § 360 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj
bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

17. Podla § 360 odsek 2 Civilného mimosporového poriadku, ak sud nariadi neodkladné opatrenie
bez navrhu pred zagatim konania vo veci samej, zane konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov
o moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci same;.

18. Zo spisového materialu sud mal preukdzané, Ze je v zaujme maloletého dietata: A. B., nar.
XX XX.XXXX jeho do€asné umiestnenie do centra pre deti a rodiny, pretoZe aktualne nie je mozny navrat
maloletého dietata do nahradnej rodiny a nikto z blizkej ani zo vzdialenej rodiny neprejavil zaujem o
jeho prevzatie do starostlivosti. Je nadalej potrebné, aby po uplynuti obdobia neodkladného opatrenia
nariadeného Okresnym sudom Nové Zamky uznesenim €.k. 1PPOm/2/2023 — 10 zo dna 20.12.2023,
vykonatelnym dna 20.12.2023 a pravoplatnym dria 08.01.2024, maloleté dieta nadalej zotrvalo v Centre
pre deti a rodiny Starovo, priom po&as nariadeného vychovného opatrenia sa bude nadalej pracovat
na uprave vztahov medzi maloletym dietatom a nahradnymi rodi¢mi, aj prostrednictvom Centra pre
deti a rodiny Sturovo, ambulantnou a terénnou formou. Sud preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej &asti tohto uznesenia a doasne umiestnil maloleté dieta do Centra pre deti a rodiny Sttrovo,
¢o je v jeho prospech a v najlepSom zaujme.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie méze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
VO veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.
Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddkazné navrhy. Ak povinny dobrovolne



nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie
podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon
rozhodnutia.

Exekuéné konanie za¢ina na navrh (§ 48 zakona &. 233/1995 Z.z. v platnom zneni). Exekuéné konanie
sa zacina dfiom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru€eny sudu (§ 48 zakona ¢. 233/1995 Z.z.
v platnom zneni). Exekuciu vykona exekutor, ktorého na vykonanie poveri sud (§ 55 zakona ¢&. 233/1995
Z.z. v plathom zneni). Podla Stvrtej Casti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje pri vykone
rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna
povinnost vo vztahu k maloletému.



