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Uznesenie

Okresny sud Nitra vo veci starostlivosti sidu o maloletého Z. T., nar. XX XX.XXXX, t.€. Centrum pre deti
a rodiny Zlatovce, Na dolinach 866/27, Tren&in, zastipeného Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Nitra, Stefanikova tr. 88, Nitra ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov: matky U. A., nar. XX XX.XXXX,
bytom U. K., 1. maja XX, t.&. UVTOS Nitra, Vadinova 124 a otca W. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom H.
XXX o navrhu navrhovatela Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra, pracovisko Zlaté Moravce,
Sladkovi¢ova 3 na nariadenie vychovného opatrenia nad maloletym dietatom, takto

rozhodol:

Sud nariaduje maloletému Z. T., nar. XX XX.XXXX vychovné opatrenie na u€ely zabezpecenia odbornej
pomoci maloletému dietatu alebo zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého
dietata a to pobyt v Centre pre deti a rodiny Zlatovce, Na dolinach 866/27, Trencin a to najdlhsie na
obdobie 6-tich mesiacov odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel - Urad prace, socialnych veci a rodiny Nitra, pracovisko Zlaté Moravce sa svojim
pisomnym navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dna 28.10.2021 domahal nariadenia vychovného
opatrenia podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine a to zabezpecenia odbornej pomoci maloletému
dietatu alebo zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata - pobyt v
zariadeni najdlhSie na Sest mesiacov, ktoré sa bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny Zlatovce.
Svoj navrh odévodnil tym, Ze nad maloletym Z. T., nar. XX.XX.XXXX bolo nariadené vychovné opatrenie
uznesenim Okresného sudu Nitra, ¢.k. 24P/2/2021 - 38 zo diha 22.04.2021, ktorého uc€innost uplynie
dfia 14.12.2021. Rodina bola neustale monitorovana a navstevovana socialnymi pracovnikmi Uradu, a
to najma z dévodu zaskolactva maloletého Z. a z tohto dévodu bolo podané trestné oznamenie na matku
maloletého, tykajuce sa podozrenia zo spachania pre€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze. Matka
je od 30.03.2021 vo vykone trestu odfiatia slobody. Malolety Z. T. je spolu so svojimi surodencami v
Centre pre deti a rodiny Zlatovce. Spravanie maloletého Z. sa upravilo, je sludny, napomocny, vychovne
usmernitelny. Od septembra 2021 nastupil na dvojroény uéebny odbor pofnohospodarska vyroba SOS
v Novom Meste nad Vahom. Malolety Z. sa kontaktuje s matkou prostrednictvom mobilného telefénu.
Otec maloletého je taktiez v ustave na vykon trestu odhatia slobody a nikto z pribuznych maloletého
nema v sucasnosti moznost zabezpecovat starostlivost o maloletého.

2. Na pojednéavanie sa nedostavil otec maloletého dietata, ktory mal doru€enie predvolania vykazané
fikciou doru€enia, svoju neuast na pojednavani nijako neospravedinil a nepoziadal o odro¢enie
pojednavania. Sud pojednaval preto podla § 31 Zakona €. 161/2015 Z.z. (Civilny mimosporovy poriadok)
v jeho nepritomnosti.

3. Matka na pojednavani pred tunajsim sudom uviedla, Ze suhlasi s ndvrhom, koniec trestu ma na den
30.03.2022, teraz sa dozvedela, Ze vlastne boli deloZovani z bytu, takZe toto si bude musiet potom



zariadit, aj byvanie pre deti a urgite si chce potom deti zobrat domov. Co sa tyka otca Z., tak tento sa
0 syna nezaujima, nechodi ho navstevovat. Ona by ani nechcela, aby Z. iSiel k otcovi, pretoZe teraz su
tam deti vSetky pekne spolu a tie ostatné su naviazané na Z..

4. Navrhovatel v kone¢nom navrhu uviedol, Ze zotrvavaju na pisomne podanom navrhu z dévodov, ktoré
su v niom uvedené. Otec maloletého Z. po prepusteni z vykonu trestu neprejavil Ziadny zaujem o svoje
dieta, maloletého nenavstevuje a aktualne nemaju informacie, kde sa nachadza.

5. Matka v kone¢nom navrhu uviedla, Ze suhlasi s tym, aby sud opakovane nariadil vychovné opatrenie.

6. Kolizny opatrovnik v kone€nom navrhu uviedol, Ze sa pripaja k navrhu z dévodov, ktoré su v fiom
uvedené.

7. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom u&astnikov konania, oboznamil navrh, rodny list mal.
Z., lustracia v ZVJS, sprava z CDR Trencin Zlatovce, pripojeny spis OS Nitra sp.zn. 24P/2/2021 a z
neho rozhodnutie na &.1. 38 a nasledovné, spis Okresného sudu Nitra, sp.zn. 24P/239/2021 a zistil tento
skuto€ny a pravny stav:

8. Malolety Z. T., nar. XX XX.XXXX pochadza z matky U. A., nar. XX.XX.XXXX a z otca W. T,,
nar. XX. XX.XXXX. Uznesenim Okresného sudu Nitra, ¢.k. 24P/2/2021 - 38 zo dha 22.04.2021 bolo
maloletému Z. T., nar. XX.XX.XXXX nariadené vychovné opatrenie na ucely zabezpecenia odborne;j
pomoci maloletému dietatu alebo zabezpec&enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého
dietata a to pobyt v Centre pre deti a rodiny Zlatovce, Na dolinach 866/27, Tren&in a to najdlhsie na
obdobie 6-tich mesiacov odo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Predmetné rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost dna 14.06.2021.

9. Malolety Z. T. sa t.€. na zaklade uznesenia Okresného sudu Nitra, ¢.k. 24P/2/2021 - 38 zo dfia
22.04.2021 nachadza v Centre pre deti a rodiny Zlatovce. Malolety sa v predmetnom zariadeni dobre
zadaptoval, osvojil si pravidla slusného spravania, je vychovne usmernitelny, reSpektuje zamestnancov
zariadenia. Malolety je v $kolskom roku 2021/2022 Ziakom 1. roénika na SOS v Novom Meste nad
Vahom, 2-ro¢ny uéebny odbor pofnohospodarska vyroba. Dosahuje priemerné vyu€ovacie vysledky. S
maloletym su v zariadeni umiestneni aj jeho surodenci, s ktorymi ma vytvorené citové vazby. Surodenci
maloletého Z. reSpektuju a povazuju ho za svoj vzor. Malolety Z. v ramci pohovoru realizovanym koliznym
opatrovnikom uviedol, Ze sa v zariadeni citi dobre, snazi sa reSpektovat pravidla zariadenia. So svojou
matkou je v telefonickom kontakte.

10. Matka maloletého sa t.€. nachadza vo vykone trestu odniatia slobody s predpokladanym koncom
dria 30.03.2022. Po ukond&eni vykonu trestu odfiatia slobody ma zaujem o zabezpefovanie osobnej
starostlivosti o svoje maloleté deti vratane maloletého Z. T., po vyrieSeni bytovej otazky. Matka o
maloletého Z. prejavuje zaujem, su v telefonickom kontakte. Otec o maloletého neprejavuje zaujem, ani
ho nijakym spésobom nekontaktuje.

11. Podfa § 37 ods. 2 Z&kona o rodine &. 36/2005 Z. z., ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata,
sud méze rozhodnut o ulozeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) ur€i nad vychovou maloletého dietata dohfad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit' jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

12. Podla § 37 ods. 3 pism. a) Zakona o rodine ¢. 36/2005 Z. z., ak je to potrebné v zaujme maloletého
dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do



nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvoijitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené
do starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo porucnika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara,
a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré
vykondva odbornu diagnostiku, najdlihSie na Sest mesiacov.

13. Podla § 37 ods. 5 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
vychovné opatrenie podla odseku 3 ulozit’ aj vtedy, ak jeho uloZeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie
podla odseku 2.

14. Vykonanym dokazovanim dospel sud k zaveru, Ze navrh navrhovatela na nariadenie vychovného
opatrenia u maloletého Z. T., nar. XX.XX.XXXX bol podany dbvodne, nakolko ucinnost uznesenia
Okresného sudu Nitra, ¢€.k. 24P/2/2021 - 38 zo dna 22.04.2021, ktorym bolo nariadené vychovné
opatrenie maloletému s rovnakym obsahom uplynie diia 14.12.2021 a Ziadny z rodi€ov maloletého
t.€. nie je schopny zabezpe&ovat osobnu starostlivost o maloletého. Matka sa t.€. nachadza vo vykone
trestu odnatia slobody a otec neprejavuje Ziadny zaujem o maloletého. Sud v konani nezistil Ziadnu
blizku osobu z rodinného prostredia maloletého, ktora by bola schopna a mala zaujem zabezpelovat
starostlivost’ o maloletého. Malolety sa v predmetnom zariadeni nachadza aj so svojimi surodencami (J.
A, nar. XX XX XXXX, I. A., nar. XX. XX XXXX a U. A., nar. XX.XX.XXXX), ktorym bolo taktieZ uznesenim
Okresného sudu Nitra, €.k. 24P/239/2021 - 19 zo dila 07.12.2021 nariadené vychovné opatrenie na ucely
zabezpecenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpec&enia Upravy rodinnych a socialnych
pomerov maloletého dietata a to pobyt v Centre pre deti a rodiny Zlatovce. Zabezpecenie odborne;j
starostlivosti pre maloletého v zariadeni povaZuje sud stéle za najvhodnejSie rieSenie momentalnej
situacie, pretoZe sa tym zabezpeci jednak odborné vychovno - terapeutické pdsobenie, ako aj eliminacia
negativnych prejavov v spravani maloletého, ktoré nadobudol eSte vo svojom prirodzenom prostredi a
su€asne zostanu zachované citové vazby medzi surodencami. V spravani maloletého nastava pozitivny
posun (malolety je vychovne usmernitelny, reSpektuje autority, osvojil si zakladné pravidla spravania) a
tuto zmenu v spravani je potrebné nadalej posilfiovat do ¢asu kym matka bude schopnéa zabezpecovat
osobnu starostlivost’ o svoje maloleté deti po prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody. S poukazom na
uvedené skutocnosti a v zdujme maloletého Z., jeho zdravého fyzického a duSevného vyvoja rozhodol
sud tak, ako uvadza vyrokova Cast tohto uznesenia.

15. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Ze Zziadnemu
z UCastnikov nepriznal narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 365
ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.



