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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice- okolie, samosudca JUDr. Peter Mén na hlavhom pojednavani konanom dra 8.
decembra 2021 v KoSiciach takto

rozhodol:

obzalovana :

H. E. - J.. XX XX XXXX 1. H. - S., Y. G. 0. XXX,
Q. H.-Q.,

sa podla § 285 pism. a/ Tr. poriadku oslobodzuje spod obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury
Kosice - okolie sp. zn. 1Pv 430/19/8806 zo dria 19.8.2019 pre skutok pravne kvalifikovany ako precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/, b/ Trestného zakona, ktorého sa mala
dopustit na tom skutkovom zaklade, ze

dna 17.08.2019 v ¢ase okolo 18.30 hod. pred rodinnym domom s popisnym ¢&islom XXX v obci O.,
okres Kosice - okolie, sa s noZzom v ruke vyhrazala svojej matke Y. E., J.. XXXX so slovami: , dneska
nebudes spat, lebo ta zabijem !“ a pravou nohou ju dvakrat kopla do oblasti brucha, kde jej tymto utokom
nespdsobila ziadnu fyzickd ujmu, ale u posSkodenej Y. E. vzbudila dévodnu obavu o jej zivot a zdravie
tym, Ze svoje vyhrazky uskutoéni,

nakolko nebolo dokazané, Ze sa stal skutok, pre ktory je obzalovana trestne stihana
odovodnenie:

Sud na hlavnhom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obZalovanej, prec€itanim vypovede
poskodenej z pripravného konania, vysluchom svedkov ako aj prec€itanim listinnych dékazov v spise a
dospel k zaveru ako je uvedeny vo vyrokovej Casti rozsudku.

Obzalovana H. E. (dalej v texte tiez ako obzalovand) na hlavhom pojednavani po pou¢eni o moznosti
vyhlasenia podia § 257 ods. 1 Trestného poriadku vyhlasila, Ze je nevinna. Dalej vypovedala, Ze s jej
matkou poSkodenou Y. E. salen hadali, poSkodena na fiu postvala jej sestru G. E., ktora ju provokovala,
napadla spolu s jej manzelom S. E. a sotili ju do priekopy pri ceste. V €ase incidentu oslavovali a
mali vypité. S matkou sa len hadali, pretoZe si matka myslela, Ze to ona provokovala G. E.. Matke sa
nevyhrazala, len jej povedala, aby i8la do domu. V su€asnosti uz s matkou vychadza dobre.

Poskodena Y. E. ( dalej v texte tiez ako poSkodena), matka obZalovanej, na hlavhom pojednavani
vyuZila svoje pravo a nevypovedala. Na navrh prokuratora samosudca podfa §263 ods. 4 Trestného



poriadku precital vypoved poskodenej z pripravného konania zo diia 19.8.2019 , kedy tato uviedla, Ze
obZalovana okolo 18.30 hod pri8la pred jej dom a zacala sa jej s nozom v ruke vyhrazat' slovami, Ze
» dnes nebude spat lebo ju zabije®, nasledne obzalovana pod vplyvom alkoholu pribehla k nej a dvakrat
ju kopla nohou do oblasti brucha. Mala z nej strach, pretoZze obzalovana pije a fetuje a ona sa musi
starat o jej deti. Konania obZalovanej sa velmi zlakla, mala obavu o svoj Zivot, preto privolala policiu.

Po precitani tejto vypovede poSkodena uviedla, Ze €o bolo precitané pravdou nie je, ona pisat ani Citat
nevie, a to ani po slovensky ani po madarsky, vypovedala madarsky a pri jej vysluchu nebol timo¢&nik.

Svedok S. E., Svagor obZalovanej na hlavhom pojednavani vypovedal, Ze po navrate domov z
prace videl prechadzat sluzobné vozidlo policie, v ktorom sedela obzalovana. Jeho manzelka G. E. mu
povedala, Ze obzalovana bola zadrzana policiou. O udalosti , ktora tomu predchadzala ni¢ nevie.

Svedkyna O. G., Svagrina obzalovanej na hlavhom pojednavani uviedla, Ze o udalosti ni¢ nevie, nakoflko
byva dalej ako obZalovana a poskodena. Ludia vSak vraveli, Ze obZalovana bola opita a robila problémy.

Svedok X. S. na hlavnhom pojednavani vypovedal, Ze spal, a ked sa zobudil ludia mu povedali, Ze
obzalovana mala problém so svojou matkou, s ktorou sa hadala. Policiu zavolala poSkodena , ktoru v
ten vecer videl ako chodila s pivom vo ffasi. Osoby, ktoré mu vraveli o hadke obzalovanej a poSkodenej
nepozna.

Na hlavnom pojednavani samosudca podla § 269 precital listinné dbkazy, a to:

- zapis o dychovej skuske, z ktorého je zrejmé, Ze obZalovanej bolo diia 17.8.2019 0 20.02 hod namerany
0,96 mg/l alkoholu v dychu

- lekarsku spravu zo diia 19.8.2019, podla ktorej obzalovana mé prejavy chronického alkoholizmu so
z4vislostou

- charakteristiku z miesta bydliska, podfa ktorej je obZalovana konfliktna, nezodpovedna a o svoje deti,
ktoré ma umiestnené v detskom domovej neprejavuje Ziaden zaujem

- register trestov, kde ma obZalovana 8 zdznamov, v3etky pre precin ohrozovania mravnej vychovy
mladeze podfa § 211 Trestného zakona, posledny zo dria 16.11.2020, kedy bola trestnym rozkazom
Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn. 2T 99/2020 zo dfa 16.11. 2020 uznana vinnou z precinu
ohrozovania mravnej vychovy mladezZe podfa § 211 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Trestného zdkona, za €o jej
bol uloZeny suhrnny trest odrfatia slobody vo vymere 10 mesiacov, vykon ktorého jej bol podmieneéne
odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 20 mesiacov, a to do 30.12.2021.

Po takto vykonanom dokazovani sud dospel k zaveru, Ze nebolo jednoznalne a bez akejkolvek
pochybnosti preukdzané, ze obzalovana H. E. sa dopustila konania, ktoré jej kladla za vinu obZaloba
prokuratora Okresnej prokuratury KoSice - okolie sp. zn. 1Pv 430/19/8806 zo dria 19.8.2019.

Obzalovana H. E. poprela, Ze sa poskodenej Y. E. vyhrazala zabitim. Uviedla, Ze medzi fiou a
poskodenou vznikla hadka kvéli tomu, Ze si poSkodena myslela, Ze obZalovana provokuje svoju sestru.

Poskodena Y. E. na hlavhom pojednavani vyuzila svoje pravo podla § 130 ods. 1 Trestného poriadku
a ako matka obZalovanej odoprela vypoved. Po preéitani jej vypovede z pripravného konania, kedy
obZalovanu zo skutku usvedCovala, uviedla, Zze to €o bolo precitané pravdou nie je.

Ostatni svedkovia vypocCuti az pred sudom na hlavhom pojednavani uviedli, Ze pri skutku neboli a len
sprostredkovane sa dopoculi, Zze obzalovana mala problém s matkou, s ktorou sa hadali.

Po takto vykonanom dokazovani sud dospel k zaveru, Ze jednoznacéne a bez akychkolvek pochybnosti
neboli preukazané vyhrazky obzalovanej zabitim adresované jej matke poskodenej Y. E.. Obzalovana
vyhrazky poprela a uviedla, Ze doSlo iba k hadke s poSkodenou.

Jediny dbkaz z pripravného konania, podla ktorého sa obZalovana poSkodenej vyhrazala zabitim, a
to svedecka vypoved poskodenej z pripravného konania zo drfia zo diha 19.8.2019 bol spochybneny



samotnou poSkodenou, ktora na hlavnom pojednavani po precitani vypovede uviedla, Ze to pravdou nie
je, Ze vypovedala po madarsky a timo¢nik pritomny nebol a ona nevie Citat’ ani pisat.

Iny dOkaz, ktory by prispel k nalezitému zisteniu priebehu skutku, a to v rozsahu nevyhnutnom
na objektivne, stavu veci a zdkonu zodpovedajuce spravodlivé rozhodnutie vykonany na hlavhom
pojednavani vykonany nebol. Rozpor medzi obranou obZalovanej a tvrdenim poskodenej v pripravhom
konani trval aj po vykonani v8etkych dékazov, navySe samotna poskodena svoju vypoved z pripravného
konania kedy o vyhraZkach vypovedala, spochybnila na hlavhom pojednavani.

Preto sud obZalovanu spod obZaloby podla § 285 pism. a/ Tr. poriadku oslobodil, nakolko nemal za
preukazané, Ze doslo ku konaniu obZalovaného, ktoré jej kladla za vinu obZaloba.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho oznamenia na Okresny sud
Kosice- okolie. Oboznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, obozndmenim je az doruéenie rozsudku.



