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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkyriou JUDr. Katarinou Vachulikovou, v pravnej veci navrhovatelky: U.
X., nar. XX XX.XXXX, bytom U., X. XXX/X, v konani zastupena: Advokatska kancelaria Timoranska
& Stofkova s. r. 0., JUDr. Tatiana Timoranska, advokat, Nové Zamky, Pribinova 9 proti manzelovi:
X. X., nar.XX.XX.XXXX, bytom K. G., S. X., v konani zastupeny: JUDr. MiloSom Zahorakom, Banov,
Ulica 1. Mja 16, o rozvod manZelstva a Upravu prav a povinnosti vo¢i maloletému dietatu: V. X., nar.
XX XX.XXXX, v konani zasttipenému koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Nové Zamky, takto

rozhodol:

I.Otecje povinny prispievat na vyzivu maloletého dietata: V. X., nar. XX.XX.XXXX v sume 100,- eur
mesacne po¢nuc 30.09.2019 do 31.08.2021 a od 01.09.2021 v sume 180,- eur mesacne, ktoré vyzivné
je otec povinny platit vzdy do 15-teho dfia toho-ktorého mesiaca vopred k rukam matky.

Il. Zro&né vyzivné na maloleté dieta: V. X., nar. XX.XX.XXXX za obdobie od 30.09.2019 do 30.11.2021
v sume 1270,- eur otecje povinny splacat po 40,- eur mesacne spolu s beznym vyzivnhym az do
vyrovnania pod stratou vyhody splatok, po€nuc od pravoplatnosti rozsudku.

ll.S4d upravuje stykotcas maloletou V. X., nar. XX XX.XXXX tak, Ze otecje opravneny
stretavat sa s maloletou kazdy neparny tyzden od piatku od 16:00 hodiny do nedele toho istého tyzdna
do 18:00 hodiny tak, Ze si prevezme maloletd v ur€¢enom €ase v mieste bydliska matky a je povinny vratit
malolett v uréenom Ease matke v mieste jej bydliska.

IV.Otecjedalej opravneny vziat si maloletd k sebe kazdy parny tyzden v kalendarnom roku v
stredu od 16:00 hodiny do Stvrtka do 08:00 hodiny, kazdy neparny tyzden v kalendarnom roku v utorok
od 16:00 hodiny do stredy do 08:00 hodiny, pri¢om si ju v uréenych dnoch prevezme v mieste bydliska
matky a odovzda ju v uréenych dnoch do sSkolského zariadenia.

V. Dalejjeotec opravneny vzt si maloletd k sebe po&as letnych prazdnin prvy a treti tyzdef v
juli a v auguste, a to od pondelka od prvého dria od 10:00 hodiny do nedele posledného dfia do 18:00
hodiny v tom - ktorom tyzdni, cez viano¢né sviatky kazdy rok od 25.12. od 17:00 hodiny do 28.12. do
17:00 hodiny, od 02.01. od 11:00 hodiny do 04.01. do 17:00 hodiny, cez jarné prazdniny v neparnom
roku od prvého dna od pondelka od 10:00 hodiny do posledného dria do nedele do 18:00 hodiny a na
velkonocné sviatky kazdorocne od Zeleného Stvrtku od 11:00 hodiny do Velkého piatku do 11:00 hodiny
a na Velkonocny pondelok od 14:00 hodiny do 20:00 hodiny.

VI. Matka je povinna dieta na styk s otcom riadne pripravit, odovzdat mu ho a otec je povinny dieta
matke v€as vratit'.

VII. Ziaden z GiGastnikov nema narok nanahradu trov konania.



odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa podanym navrhom prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne domahala proti
manzelovi rozvodu manzelstva a Upravy prav a povinnosti rodi€ov voci maloletému dietatu, ktoré navrhla
zverit do svojej osobnej starostlivosti, otca zaviazat' na platenie vyZivného na maloletd v sume 300,- eur
mesacne a upravit’ styk otca s maloletou na zaklade vzajomnej dohody. Svoj navrh odévodnila tym, ze
ich manzelstvo bolo harmonické a usporiadané asi do roku 2014, ked' uz vtedy uvaZovala o rozvode
manzelstva v désledku prehlbujucich sa ich manzelskych rozporov, rozdielnych ndzorov na rodinny Zivot
a z toho vznikajucich hadok, ktoré boli z jej pohladu uz vyrazne vy&erpavajice. Dalej v navrhu uviedla, Ze
manzel odchadzal z domu, €asto travil ve€ery s priatelmi a aj na fiu Ziarlil. TieZ uviedla, Ze ich opakujuce
sa hadky viedli k postupnému citovému ochladnutiu jej vztahu k manzelovi, €o sa prejavilo aj vo sfére
intimneho spoluzitia, ktoré nefungovalo rok a pol.

2. Manzel navrhovatelky na pojednavani uviedol, Ze s rozvodom manzelstva suhlasi, o obnovenie
manzelského spoluzitia sa nechce pokusit, pretoze manzelka o to nema zaujem. Dalej uviedol, Ze ich
manzelstvo bolo harmonické a usporiadané, az kym manzelka nepodala navrh o rozvod. Hadky v ich
manzelstve boli tak, ako v kazdom inom, pocitoval, Ze maju nejaky problém a citil doma napétie. Uviedol
tiez, ze neuprednosthoval kamaratov, ale ked bol futbal a hokej, iSiel s kamaratmi k nim do pivnice a nie
do baru. Ziarlivy bol v rdmci normy, ako kazdy muz na svoju Zenu, ale nikdy jej neurobil scénu. Nemal
ani na koho Ziarlit, az kym nepodala navrh na rozvod a ked sa dozvedel, Ze si nala iny vztah v praci.
Dozvedel sa to od susedoy, ktori ju videli odchadzat' s autom s inym muzom. Pre pripad rozvodu Ziadal,
aby maloletd bola zverena do striedavej osobnej starostlivosti, lebo s manzelkou sa neda dohodnut,
o ¢om sa presvedcil, ked mu dva mesiace systematicky nedvihala telefon a neodpovedala na sms
spravy a ked bola s milencom na dovolenke, hned si vypla telefén. Striedavu osobnu starostlivost ziadal
upravit v dvojtyzdiiovych intervaloch. Uviedol, Ze jeho prijem je 500,- eur mesacne a nenavrhol navzajom
upravit vyZivné. Uviedol dalej, Ze on maloletu braval do Skoly, chodil pre Au a aj ju nosil na kruzky a
vie sa o nu po kazdej stranke postarat, vie varit a prat. Neskér manzel navrhovatelky po vykonanom
dokazovani uviedol, Ze suhlasi so zverenim dietata matke, vyzivné navrhol urcit maximalne vo vyske
100,- eur mesacne a jeho styk s maloletou upravit tak, aby mal maloletu kazdy tyZder aspor jeden
den, parny vikend od piatku od 13:00 hod. do nedele do 18:00 hod., cez tyZzdefi od utorka od 13:00
hod. do stredy rana, ked by maloletd odovzdal do 8kolského zariadenia a v dalSom tyZdni od stredy do
Stvrtku za tych istych podmienok, cez letné prazdniny prvy a treti tyZdeh v juli a druhy a Stvrty tyZden
v auguste, cez viano&né sviatky v neparnom roku od 24.12. od 12:00 hod. do 25.12. do 12:00 hod., na
Silvestra v parnom roku od 31.12. od 12:00 hod. do 01.01. do 18:00 hod., jarné prazdniny v parnom
roku a velkonoc€né sviatky navrhol upravit v neparnom roku od Velkono&nej nedele od 12:00 hod. do
Velkono&ného pondelka do 12:00 hod.

3. Pravna zéastupkynia navrhovatelky po vykonanom dokazovani uviedla, Ze Ziadaju navrhu vyhoviet,
rozviest manzelstvo, maloletu zverit' do starostlivosti matke a styk otca s maloletou upravit na beznu
upravu od piatku do nedele a jeden defi v tyZdni tak, ako to vyplyva z neodkladného opatrenia. Pokial ide
o letné prazdniny navrhli ich upravit na prvy a treti tyZzden v juli a prvy a treti tyzdef v auguste, pretozZe
Stvrty augustovy tyzden si uz dieta pripravuje veci do Skoly. Ohladom Vianoc uviedla, ze nesuhlasia s
tym, aby celé vianoc¢né sviatky malo byt dieta len u jedného z rodi€ov, ale aby bol otec s maloletou od
25.12. do 26.12. kazdy rok. So striedanim na Silvestra do 01.01. do 14:00 hod. suhlasili. Na Velkono¢ny
pondelok Ziadali, aby dieta bolo u matky a otec nech si maloletu zoberie v sobotu pred Velkono€nou
nedelou o 10:00 hod. a v nedelu by ju vratil 0 16:00 hod. Jarné prazdniny v parnom roku by mal maloletu
otec a v neparnom roku matka. Vyzivné Ziadala uréit v sume 300,- eur mesacne, kedze pri uréeni
vyzivného sa ma vychadzat z toho, aky je jeho potencial, & su na jeho strane prekazky, ktoré by mu
branili sa zamestnat’ a kedZe tieto nie su dané je potrebné vychadzat z potrieb maloletej. Matka vydavky
na maloletu preukazala a poukazala na to, Ze maloleta by mala od septembra 2019 za¢at’ navstevovat
tanecnu Skolu, pretoZe ju vybrali ako talentované dieta, kde sa bude platit’ 100,- eur mesacne bez dalSich
vydavkov na cestovné a sutaze.

4. Pravny zastupca manzela navrhovatelky po vykonanom dokazovani navrhol manzZelstvo rozviest,
zverit dieta do osobnej starostlivosti matke a urCit' vyZivné zo strany otca vo vyske 100,- eur mesacne.



Poukazal na to, Ze podmienky u manzZela navrhovatefky sa zmenili, nema trvalu pracu a nevlastni
hnutelny ani nehnutelny majetok, Zije len z prileZitostnych Cinnosti a pomahali mu rodi€ia. Styk manzela
navrhovatelky s maloletou navrhol upravit v zmysle ich navrhu.

5. Kolizna opatrovni€ka pre pripad rozvodu navrhla dieta zverit do osobnej starostlivosti matke, ur&it
vyzivné zo strany otca vo vySke 300,- eur mesacne, upravit styk otca s maloletou na kazdy druhy vikend,
kazdy tyzden aj po&as tyZdna, prazdniny a sviatky tak, aby maloleta bola striedavo jeden rok u jedného
rodi¢a a druhy rok u druhého rodi¢a, t.j. na Vianoce aj Velkono¢né sviatky.

6. Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky ¢€.k. 7P/128/2017 - 238 zo diia 10.07.2019 bolo rozhodnuté
nasledovne:

» . Sud manzelstvo U. X_, rod. B., nar. XX. XX. XXXX a X. X., nar. XX. XX.XXXX uzavreté dria XX.XX.XXXX
zapisané v knihe manzelstiev Matricného uradu K. G. vo zvazku XX ro€nik XXXX na strane XXX pod
poradovym €islom XX rozvadza.

II. Sud zveruje maloletd V. X., nar. XX XX.XXXX na &as po rozvode manzelstva do osobnej
starostlivosti matke s tym, Ze obaja rodi¢ia budu maloletu zastupovat’ a spravovat’ jej majetok a otec
je povinny prispievat na vyZzivu maloletej v sume 200,- eur mesacne, vzdy do 15-teho dria toho-
ktorého mesiaca vopred k rukam matky, po¢énuc od pravoplatnosti rozsudku.

ll.Sud upravuje stykotcas maloletou V. X., nar. XX XX.XXXX tak, Ze otecje opravneny
vziat’ si maloletu k sebe kazdy neparny tyZden v piatok o 16:00 hodine spred bytu matkyaje povin
ny vratit maloletu spat matke v ten isty tyZzdefi na to isté miesto v nedefu o 18:00 hodine.

IV. Za tych istych podmienok otecje opravneny vziat si maloletu k sebe kazdy parny tyzder
v kalendarnom roku v stredu od 16:00 hodiny do &tvrtka do 08:00 hodiny, kazdy neparny tyzder v
kalendarnom roku v utorok od 16:00 hodiny do stredy do 08:00 hodiny, pricom v stredu rano o 08:00
hodine a vo Stvrtok rano o 08:00 hodine otec odovzda dieta do Skolského zariadenia.

V. Dalejjeotec opravneny vziat si malolett k sebe podas letnych prazdnin prvy a treti tyzderi v juli a
v auguste, a to od pondelka od prvého dfia od 10:00 hodiny do nedele posledného diia do 18:00 hodiny
v tom - ktorom tyZdni, cez viano&né sviatky 24.12. od 17:30 hodiny do 25.12 do 18:00 hodiny, v parnom
roku 31.12. od 12:00 hodiny do nasledujuceho prvého dria 01.01. do 14:00 hodiny, cez jarné prazdniny
v neparnom roku od prvého dfia od pondelka od 10:00 hodiny do posledného dfia do nedele do 18:00
hodiny a na velkono&né sviatky kazdoro¢ne od Velkono&nej nedele od 10:00 hodiny do Vefkono&ného
pondelka do 10:00 hodiny.

VI. Matka je povinna dieta na styk s otcom riadne pripravit, odovzdat mu ho a otec je povinny dieta
matke vC€as vratit'.

VII. Ziaden z GGastnikov nema narok nanahradu trov konania.”

7. Proti uvedenému rozsudku podala odvolanie matka maloletej proti vyroku V. tykajuceho sa Upravy
styku otca s maloletou poc¢as Vianoc a Velkej noci. Uviedla, Ze poCas Vianoc uz dva roky prebieha
stretavanie maloletej s otcom tak, Ze otec si ju berie vzdy o 11:00 hod. dfia 25.12. a vrati jej ju dfia 26.12.
o 13:00 hod. Na takomto stretdvani sa s otcom dohodli a maloletej to tak vyhovuje, pretoZe 24.12. chce
byt s fou doma a pripravovat Vianoce. Podla jej nazoru by mala maloleta travit Stedry veder vzdy v
mieste svojho bydliska. Uviedla, Ze maloletej sa na jej nazor nikto nepytal, hoci na jej nazor je potrebné
prihliadat. Dalej uviedla, Ze ma vyhradu aj vogi Uprave styku na Velkd noc. Maloleta sa na ten sviatok
teSi, spolo€ne chystaju pre polievacov pohostenie, polievaci chodia k nim od rana, preto nevidi zmysel v
tom, Ze otec ma v ten defi doniest maloletd o 10:00 hod. Ziadala v uvedenych &astiach rozsudok zmenit
tak, Ze poc€as vianoCnych sviatkov bude otec opravneny stretavat sa s maloletou kazdy rok od 25.12.
od 11:00 hod. do 26.12. do 13:00 hod. a po¢as velkono€nych sviatkov kazdy rok od soboty od 10:00
hod. do nedele do 16:00 hod.

8. K odvolaniu matky sa pisomne vyjadril otec maloletej. Uviedol, Ze navrhovatelka podala zrejme
odvolanie preto, Ze €ast o styku neobsahuje presné znenie toho na €om sa dohodli, o pravdepodobne



zapricinila skutoénost, Zze dohoda sa rodila pomerne tazko, menili sa niektoré skuto¢nosti niekolkokrat,
az pri takom mnoZzstve udajov a informacii sud nedopatrenim neurcil, v ktorom roku ma byt maloleta
pocas viano€nych sviatkov s otcom a urCil kazdoro¢ne termin na Velku noc. Poukézal na to, Ze bolo
dohodnuté, Ze maloletd bude u neho dfa 24.12. az od 17:30 hod., aby si do tejto hodiny u matky mohli
rozdat daréeky a potom by i$la k nemu. Nechape pre¢o by nemohla byt na Stedry defl aj s nim, ked
maju blizky vztah a m& u neho v8etko pohodlie. Pokial ide o Velkono&ny pondelok, uz niekofko rokov v
tento den chodi matka s maloletou mimo bydliska na vylet, hlavne do zoologickej zdhrady, aby sa vyhla
polievadom. Z toho dévodu nemohol uz dva roky poliat dcéru a ani jej bratranci. Ziadal, aby sud rozhodol
tak, ako bolo dohodnuté na pojednavani, Ze si méZe zobrat dcéru k sebe 24.12. od 17:30 hod. do 25.12.
do 18:00 hod. v neparnom roku a na velkono&né sviatky v parnom roku od velkono¢nej nedele od 12:00
hod. do velkono¢ného pondelka do 18:00 hod.

9. Proti rozsudku podal odvolanie i otec v €asti vyroku Il. o vyzivhom a vyroku V. o Uprave styku s
maloletou po&as viano&nych a velkonoénych sviatkov. Ziadal rozsudok zmenit a vyzivné urit v sume
100,- eur a styk poc¢as Vianoc upravit 24.12. od 17:30 hod. do 25.12. do 18:00 hod. v neparnom roku a
na velkonocné sviatky v parnom roku od velkono¢nej nedele od 12:00 hod. do velfkono¢ného pondelka
do 18:00 hod. Uviedol, Ze uz niekolko mesiacov nema trvalé zamestnanie, pracuje iba prileZitostné po
brigadach vacsSinou na stavbach. V su€asnosti priSiel aj o tuto pracu. Plati na dcéru vyzivné 50,- eur a
kupuje jej potrebné veci na oble€enie a do Skoly a plati naklady v Skole a kruzky, €o spolu s vyZivhym
je 100,- eur, viac platit neméze. Dalej uviedol, Ze matka maloletej ma prijmy z kozmetickych sluZieb a
od dcéry vie, Ze ma nové motorové vozidlo znacky Mazda, ¢o svedCi o tom, Ze ma inu finanénu situaciu
ako prezentuje.

10. Uznesenim Krajského sudu v Nitre &.k. 12CoP/3/2020 - 316 zo dria 28.02.2020 odvolaci sud zrusil
rozsudok sudu prvej indtancie v napadnutej Casti vo vyroku Il. v Easti ur€enia vyzivného, vo vyrokoch
lll., IV., V. a VI. o uprave styku a vo vyroku VII. o trovach konania a vec vratil sudu prvej indtancie na
dalSie konanie a nové rozhodnutie na zistenie realnych mesaénych prijmov otca s tym, aby zdokladoval
svoje prijmy za obdobie jeho pésobenia v obchodnej &innosti a ohfadom styku s maloletou prihliadnut
na vyjadrenie maloletej, ktoré si zabezpedi sdm alebo prostrednictvom kolizneho opatrovnika.

11. Doplnenym dokazovanim, potvrdeniami o vydavkoch na maloletd, potvrdeniami o prijme matky,
dokladmi o nakladoch na jej Zivobytie, potvrdeniami otca o hfadani zamestnania, potvrdenie o
pozastaveni prevadzkovania zivnosti, dafiovym priznanim otca za rok 2019, dokladmi o vydavkoch otca
na Zivobytie, spravou socialnej poistovne, Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky o zaradeni
otca do evidencie uchadza€ov o zamestnanie, dohodami o pracovnej €innosti otca, potvrdenim o jeho
prijme, spravou Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky zo diia 03.06.2021, spravou Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky zo diia 06.07.2021, spravou Centra pre deti a rodiny Dedina
Mladeze, spravou Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky zo diia 09.11.2021, pracovnou
zmluvou otca, postovnymi poukazkami o plateni vyzivného, oboznamenim spisu Okresného sudu Nové
Zamky ¢€.k. 11P/137/2018, dal8imi ku spisu pripojenymi dokladmi a takto vykonanym dokazovanim zistil
nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

12. Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky &.k. 7P/127/2018 - 238 zo dha 10.07.2019 bolo
manzelstvo u€astnikov konania rozvedené. Vo vyroku |. o rozvode manzelstva a vo vyroku Il. o zvereni
dietata do osobnej starostlivosti matke, tento rozsudok nadobudol pravoplatnost’ 30.09.2019.

13. Doplnenym dokazovanim, pokial ide o Upravu styku otca s maloletou, sud tento styk upravil tak, ako
je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku, a to tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s maloletou
kazdy neparny tyZden od piatku od 16:00 hod. do nedele toho istého tyzdfia do 18:00 hod. tak, Ze si
prevezme maloletld v uréenom &ase v mieste bydliska matky a je povinny vratit maloletd v uréenom
Case matke v mieste jej bydliska. Otec je dalej opravneny vziat' si maloletu k sebe kazdy parny tyzden v
kalendarnom roku v stredu od 16:00 hod. do &tvrtka do 08:00 hod., kazdy neparny tyZzder v kalendarnom
roku v utorok od 16:00 hod. do stredy do 08:00 hod., pri¢om si ju v uréenych dfioch prevezme v mieste
bydliska matky a odovzda ju v uréenych diioch do $kolského zariadenia. Dalej je otec opravneny vziat' si
maloletu k sebe podas letnych prazdnin prvy a treti tyzdeni v juli a v auguste, a to od pondelka od prvého
dna od 10:00 hod. do nedele posledného dria do 18:00 hod. v tom - ktorom tyZdni, cez viano€né sviatky
kazdy rok od 25.12. od 17:00 hod. do 28.12. do 17:00 hod., od 02.01. od 11:00 hod. do 04.01. do 17:00
hod., cez jarné prazdniny v neparnom roku od prvého dria od pondelka od 10:00 hod. do posledného



dfia do nedele do 18:00 hod. a na velkono&né sviatky kazdoro€ne od Zeleného Stvrtku od 11:00 hod. do
Velkého piatku do 11:00 hod. a na Velkono¢ny pondelok od 14:00 hod. do 20:00 hod. s tym, Ze matka
je povinna dieta na styk s otcom riadne pripravit, odovzdat mu ho a otec je povinny dieta matke v&as
vratit. Na tomto styku sa rodicia v celom rozsahu dohodli, €o je v sulade s ldnkom 9 odsek 3 Dohovoru
o pravach dietata, v zmysle ktorého Staty, ktoré si zmluvnou stranou dohovoru, uznavaju pravo dietata
oddeleného od jedného alebo oboch rodi€ov udrZiavat pravidelné osobné kontakty s oboma rodiémi,
ibaZe by to bolo v rozpore so zaujmami dietata.

14. Z Dohovoru o pravach dietata, ktorym je Slovenskd republika viazana vyplyva, Ze jednym z
prav dietata je pravo stykat’ sa s rodiCom. Citované zakonné ustanovenie predpoklada predovsetkym
existenciu zaujmu na vychove dietata a dohodu rodi¢ov o styku s dietatom. Tym sa zabezpecuje, i ked
obmedzeny, vychovny vplyv na dieta toho z rodi€ov, ktorému nie je dieta zverené do vychovy.

15. Pri uprave styku rodi¢a s dietatom, ktorému dieta nebolo zverené do vychovy, treba prihliadat
predovSetkym na zaujem maloletého, ktory spociva v tom, aby citovy vztah dietata k rodiovi, v danom
pripade k otcovi, zostal zachovany. Na vychove dietata sa maju podielat obaja rodicia, teda aj ten rodic,
ktorému dieta nebolo zverené do vychovy a ktory na jeho vychovu méZze vplyvat jedine formou navstev.
Toto nie je len jej pravom, ale aj povinnostou, ktora vyplyva pre oboch rodi€ov zo zdkona rovnako.

16. Pokial otec hodnotne a pravidelne vyuzije ¢as navstev, bude tato doba postacujuca k tomu, aby sa
medzi nim a maloletou nad'alej rozvijal a upeviioval cit spolupatri¢nosti.

17. Podla § 62 odsek 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie si schopné sami sa Zivit'.

18. Podla § 62 odsek 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

19. Podla § 62 odsek 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

20. Podla § 62 odsek 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na
to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na
starostlivost’ rodi€ov o domacnost.

21. Podla § 62 odsek 5 Zakona o rodine, vyzivhé ma prednost’ pred inymi vydavkami rodiCov. Pri
skumani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a, sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnuté vynaloZit.

22. Podla § 75 odsek 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

23. Pokial ide o pomery na strane maloletej, ma bezné potreby v suvislosti s vekom a fyzickym rastom
na oblecenie, stravu, obuv a v suvislosti so Skolou, kedZe na zaciatku Skolského roka sa plati 25,- eur
ZRPS, 10,- eur triedny fond, pomécky do $koly 20.,- eur, knihy 25,- eur, vylety 30,- eur a strava roéne v
Skole stoji 360,- eur. Oble€enie a obuv na maloletd 1500,- eur roéne. Tanecnu Skolu v sucasnej dobe
nenavstevuje. Okrem toho ma maloleta bezlaktézovu diétu, s &im su zvySené naklady na jej stravovanie,
mesacne 180,- eur. Maloleta tiezZ pouziva ortopedické viozky.

24. Pokial ide o pomery na strane matky, od januara 2019 matka zardba priemerne mesacne 616,29 eur
v Cistom. Plati 4,64 eur mesacne za RTVS, vodu 10,- eur mesacne, satelitnd TV 9,90 eur mesacne, uver
za odkupenie rodi€ovského domu v sume 184,58 eur mesacne, Zivotnu poistku 27,86 eur mesacne, kde
je zahrnuta aj dcéra, elektrinu 80,- eur mesacne, plyn 84,- eur mesacne a internet 14,99 eur mesacne.



Osobné motorové vozidlo nevlastni, ale pouZiva auto svojho priatela. DalSiu vyZivovaciu povinnost
nema.

25. Pokial ide o pomery na strane otca, od 16.09.2021 je zamestnany na dobu uréitd do 15.09.2022.
Pevnu zloZzku mzdy ma 5,50 eur na hodinu a pohyblivi zlozku mzdy ma vo vyske maximalne 20 %
2o zakladnej mzdy pri 100 % vykone prace. Okrem toho mu prislicha vikendovy priplatok 1,50 eur na
hodinu. Za mesiac september 2021 mal €istu mzdu 595,33 eur a za mesiac oktober 2021 934,31 eur.
V evidencii uchadzaCov o zamestnanie bol vedeny od 13.11.2019 do 04.06.2020 a od 27.01.2021 do
05.03.2021. Prijem za toto obdobie vykazany nema. Zil z uspor a chodil pomahat bratrancovi na stavbu,
kde si vedel zarobit mesacne okolo 300,- eur. Zivnostenské opravnenie mal pozastavené od 05.03.2018
do 05.03.2021. Za rok 2019 podfa dafiového priznania mal zaklad dane 1023,62 eur. Na zaklade dohody
o vykonani prace bol zamestnany u Secular Group s.r.o., Nové Zamky od 14.07.2020 do 30.11.2020 a
mal dohodnutd odmenu 3,50 eur na hodinu. V juli 2020 mal ¢istu mzdu 42,44 eur, v auguste 2020 45,48
eur, v septembri 2020 60,62 eur, v oktobri 2020 12,13 eur v novembri 2020 nemal u tohto zamestnavatela
vykazany Ziaden prijem. Iné prijmy od otca sud nemal preukazané. Pokial ide o jeho vydavky plati
337,80 eur mesacne naklady na réziu, t.j. ngjomné 92,- eur mesacne, plyn 53,- eur mesaéne, RTVS
4,64 eur mesacne, kablova TV 30,- eur mesacne, elektrina 30,- eur mesaéne, UPC 30,33 eur mesacne,
poistku 31,03 eur mesacne, poistku na auto 32,58 eur mesacne, splatky uveru Homecredit 45,- eur
mesacne, ktory je k dneSnému driu 670,67 eur, dih voli VSeobecnej zdravotnej poistovni splaca po 25,-
eur mesacne, telefén plati 42,- eur mesacne pre seba aj pre maloletd spolo¢ne, na cestu do prace na
pohonné hmoty plati 170,- eur mesacne, kedze dochadza denne do prace do K.. Este je dizny CSOB
banke na jednom uéte 500,- eur a na druhom 800,- eur. 200,- eur mesacne ma vydavky na stravu a eSte
plati 100,- eur mesacne vyzivné na maloletu. Jeho celkové naklady su spolu 807,- eur mesaéne. Byva
vo vlastnom byte. Osobné motorové vozidlo nevlastni. Dal$iu vyZivovaciu povinnost nema.

26. Sud skumajuc oddévodnené potreby maloletého dietata, ako aj osobné a zarobkové moznosti a
schopnosti rodi¢ov, s poukazom na vypovede Uc€astnikov konania dospel k zaveru, Ze vyzivné na
maloletd v sume 100,- eur mesacne od 30.09.2019 (od pravoplatnosti rozsudku o rozvode manzelstva
rodiCov maloletej) do 31.08.2021 a od 01.09.2021 v sume 180,- eur mesalne je primerané jej
odbévodnenym potrebam (bezné potreby v suvislosti s vekom a fyzickym rastom na oblecenie, stravu,
obuv, v suvislosti so Skolou a jej zdravotnym stavom - bezlaktézova diéta, ortopedické vlozky), ako aj
osobnym a zarobkovym moZzZnostiam a schopnostiam rodi¢ov.

27. Na tunajSom sude prebiehalo aj konanie o Upravu prav a povinnosti rodiCov voli maloletému
dietatu na €as do rozvodu manzelstva, ktoré bolo vedené pod sp. zn. 11P/137/2018. Nahliadnutim do
uvedeného spisu sud mal preukazané, Zze rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky ¢.k. 11P/137/2018
- 420 zo dha 10.12.2021 bola schvélena dohoda rodiov, v zmysle ktorej maloleta bola zverena do
osobne;j starostlivosti matke do 01.06.2018 a otec bol zaviazany prispievat’ na jej vyZivu vo vyske 100,-
eur mesacne od 01.06.2018 do pravoplatnosti rozsudku o rozvode manzelstva, vzdy do 15-teho dna
toho-ktorého mesiaca do ruk matky, pricom zastupovat’ maloleté dieta a spravovat jeho majetok budu
obaja rodi€ia. Zro&né vyZivné na maloletu za obdobie od 01.06.2018 do 30.09.2019 vo vySke 386,35
eur sud otca zaviazal splacat’ po 100,- eur mesacne spolu s beznym vyzivnym aZ do vyrovnania pod
stratou vyhody splatok od vykonatelnosti rozsudku.

28. Podla nazoru sudu je v moznostiach a schopnostiach otca platit vyzivné v ur€enej sume 180,- eur
mesacne z prijmu od posledného zamestnavatela, ktory €ini 934,31 eur mesacéne, a to aj s poukazom
na zakon &. 601/2003 Z.z. o zivotnom minime v zneni neskorSich predpisov, v zmysle ktorého Zivotné
minimum na plnoletd fyzickd osobu &ini od 01.07.2021 218,06 eur mesacéne, Cize ked otec zaplati
vyZzivné na maloletd v sume 180,- eur mesacne zostane mu este 754,31 eur mesacne, €o je o0 536,25
eur mesacne viac ako €ini jeho Zivotné minimum, €o je dostadujuca suma na jeho vlastnu vyZivu a
reprodukciu pracovnej sily. Pokial ide o sumu 100,- eur mesacne na vyzivu maloletej do 31.08.2021, s
touto vySkou vyzivného otec suhlasil aj v konani vedenom na tunajSom sude o Upravu prav a povinnosti
rodiCov voCi maloletému dietatu na €as do rozvodu manZzelstva, v ktorom bola schvéalena rodi¢ovska
dohoda ohladom tejto vysSky vyzivného na maloletu, priCom sud vychadzal pri svojom rozhodovani z
rovnakych podmienok, pokial ide o prijmy otca za roky 2018 a 2019 a odévodnenych potrieb maloletého
dietata.



29. Ur€enim vyzivného od 30.09.2019, t.,j. od pravoplatnosti rozsudku o rozvode, vznikol otcovi
nedoplatok na vyZzivnhom za obdobie od 30.09.2019 do 31.08.2021 v sume 1270,- eur. Pokial by otec
platil vyzivné po 100,- eur mesacne od 30.09.2019 do 31.08.2021 a od 01.09.2021 v sume 180,- eur
mesacne, celkovy jeho nedoplatok na vyzivnom by bol 2940,- eur, avSak platil v tomto obdobi vyzivné
na maloletu v sumach 50,- eur az 100,- eur mesacne a celkovo za toto obdobie zaplatil 1670,- eur, ¢o
vyplyva z predloZzenych postovych poukazok za uvedené obdobie, preto mu zo zostava zaplatit’ eSte
1270,- eur (2940,- eur - 1670,- eur), ktord sumu mu sud povolil splacat’ po 40,- eur mesacne podfa § 232
odsek 3, 4 Civilného sporového poriadku, aby zaplatenim naraz celého nedoplatku nedoslo k ohrozeniu
jeho zivotného minima a zaroven, aby potreby maloletej boli o najskdr uspokojené.

30. Podla § 78 odsek 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery.

31. Ak sa zmenia pomery, sud mbze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone rodi€ovskych prav a
povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti podla § 26 Zakona o rodine.

32. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, ze Ziadnemu
z u€astnikov nepriznal ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude, proti
ktorého rozsudku smeruje. Odvolanie méze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit' aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
VO veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.
Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokazné navrhy.



