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Uznesenie

3C/45/2023

Okresny sud Zilina v spore Zalobcu: PrimaGyn, s. r. 0., so sidlom Moyzesova 1441, 022 01Cadca, ICO:
36 412 031 proti zalovanému: Mgr. Stefan Turiak - lekarefi SALVATOR, s miestom podnikania Namestie
slobody 73, 022 01 Cadca, ICO: 00 622 770, zastipenému SVITOK a spol., s. . 0., so sidlom Tomasikova
23/C, 821 01 Bratislava, ICO: 36 863 980, o navrhu na vydanie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

3C/45/2023
Zru$uje uznesenie Okresného sudu Zilina &. k. 3C/45/2023 — 21 zo diia 24.10.2023.

|. Zalobkynia je povinna nahradit’ Zalovanému trovy konania v rozsahu 100 % vo vyske, ktora bude
vycislena po pravoplatnosti uznesenia vy$sim sudnym dradnikom prvostupriového sudu.

odovodnenie:

3C/45/2023
Dra 20.10.2023, &. I. 1 spisu, dorucila Zalobkyfa navrh na nariadenie neodkladného opatrenia. (Spolu
s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia nedorucila Zalobu vo veci samej).

1. Uznesenim &. k. 3C/45/2023 — 21 zo dia 24.10.2023 sud vo vyroku I. nariadil neodkladné opatrenie,
vo vyroku Il. ulozil Zalobkyni v lehote 30 dni podat’ Zalobu na vo veci samej. Vo vyroku lll. uviedol, Ze
o trovach konania rozhodne vo veci same;.

2. Zalovany podal diia 15.11.2023, &. |. 25 spisu, odvolanie proti uzneseniu o nariadeni neodkladného
opatrenia.

3. Uznesenim €. k. 3C/45/2023 — 38 zo dna 29.11.2023 sud zaviazal zalobkyriu zaplatit’ sudny poplatok
za podany navrh na vydanie neodkladného opatrenia, Zalovaného sudny poplatok za podané odvolanie.

4. Pred predloZenim veci odvolaciemu sudu prvostupfiovy sud vyzval Zalobkyru dfia 30.1.2024, €. I. 47
spisu, aby dorucila képiu Zaloby s prezenénou peciatkou sudu a spisovou znackou, na preukazanie,
Ze splnila uloZenu povinnost v uzneseni o nariadeni neodkladného opatrenia a podala v lehote 30 dni
Zalobu vo veci samej. Ak tuto skuto€nost neoznami sudu - v lehote 5 dni, bude mat sud za to, Ze
zalobu nepodala.

5.22.4.2024, €. |. 48 spisu, predloZil prvostupfiovy sud vec odvolaciemu sudu k rozhodnutiu o odvolani
proti uzneseniu o nariadeni neodkladného opatrenia.

6. 25.4.2024, &. |. 51 spisu, Krajsky sud v Ziline (Gradny zaznam), telefonicky zistoval a preveril, Zze
Zalobkyna Zalobu vo veci samej nepodala.



7.29.4.2024, ¢&. |. 52 vratil odvolaci sud vec prvostupfiovému sudu bez rozhodnutia o odvolani. Mal za
to, Ze Zalobkyha podanie Zaloby vo veci samej nepreukazala. UloZil prvostupriovému sudu ex offo zrusit
podla § 363 ods. 3 CSP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia.

8. Sud zavéazny pokyn odvolacieho sudu zo dna 29.4.2024, €. |. 52 spisu, dorudil Zalobkyni (15.5.2024)
a pravnemu zastupcovi Zalovaného (3.5.2024).

9. Podla ust. § 363 ods. 3 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nélezitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

10. V uzneseni €. k. 3C/45/2023 — 21 zo dna 24.10.2023 vyrok II. uloZil sud Zalobkyni povinnost,
aby v lehote 30 dni podala Zalobu vo veci samej. Zalobkyria nepreukazala splnenie sidom uloZenej
povinnosti a to ani na zaklade vyzvy sudu zo dfia 30.1.2024, &. . 47 spisu. Spinenie povinnosti Zalobkyne
nezistil ani odvolaci sud (25.4.2024, €. I. 51 spisu). Prvostupfiovy sud ma za to, Ze Zalobkyfha nesplnila
povinnost' v lehote 30 dni podat Zalobu vo veci samej, preto podfa § 336 ods. 3 CSP zrusil ex offo
uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia €. k. 3C/45/2023 — 21 zo dfia 24.10.2023.

11. Trovy konania: V uzneseni o nariadeni neodkladného opatrenia prvostupriovy sud vo vyroku Ill.
rozhodol, Ze o trovach konania rozhodne vo veci samej, preto v tomto rozhodnuti prvostupfiovy sud
rozhodol aj o trovach celého konania. Sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel, navrh
bol podany dbvodne, ale s podmienkou, Ze Zalobkyfia je povinna podat vo veci samej v lehote 30
dni Zalobu. Tym, Ze Zalobkyfia Zalobu vo veci samej v stanovenej lehote nepodala, zavinila zruSenie
uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia podla § 336 ods. 3 CSP. Zavinila tym aj vznik trov konania
Zalovanému podla § 256 ods. 2 CSP, ktoré by inak neboli vznikli. Preto sud priznal ndhradu trov konania
protistrane — Zalovanému. Ich vySku vy¢isli vy38i sudny aradnik prvostuprfiového sudu po pravoplatnosti
tohto uznesenia. Nahradu trov konania zalovanému priznal v rozsahu 100 %.

Poucenie:

3C/45/2023

Poucenie: Podla § 357 pism. e), m) CSP je proti uzneseniu pripustné odvolanie. 5
Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Krajsky sud v Ziline
prostrednictvom Okresného sudu Zilina v potrebnom pocte vyhotoveni.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka, uvedie sa, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) siid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocnila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukéazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



