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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v spore zalobcu (pdvodne Zalobcu 1153/): N. U., nar.: XX XX.XXXX, zomr.
XX XX XXXX, naposledy bytom D. XXXX/XX, XXX XX D., proti zalovanému: Arca Capital Slovakia, a.s.
v reétrukturalizacii, so sidlom Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava, ICO: 35 868 856, o uréenie popretej
pohladavky, takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.

II. Sud zalovanému narok na nahradu trov konanianepriznav a.
odovodnenie:

1. Zalobcovia 1/ az 1172/ sa zalobou dorugenou tunaj$iemu sudu diia 15. 07. 2021 domahali proti
Zalovanému ur&enia v Zalobe uvedenych popretych pohladavok podla § 124 ods. 4 zakona €. 7/2005
Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

2. Uznesenim ¢&.k. 36Cbi/18/2021 - 10255 zo dna 04. 11. 2021, pravoplatnym dna 08. 11. 2021
sud vylucil konanie o Zalobe Zalobcu 1153/ o urenie popretej pohladavky v €asti pévodného petitu
tykajucej sa pohladavky Zalobcu 1153/, prihlasenej prihlaSkou pohladavky s por. €. 1 zo dha 27. 04.
2021 v restrukturalizatnom konani Zalovaného v celkovej prihlasenej vyske 10 223,07 €, vedenom
na Okresnom sude Bratislava | pod sp. zn. 4R/1/2021, zapisanej v zozname pohladavok Zalovaného
vedenym spravcom pod por. €. 11875 zabezpecenej zaloznym pravom zriadenym Uznesenim Krajského
sudu v Bratislave €.k. 6CoCsp/35/2020-918 zo diia 22. 02. 2021 k nehnutelnostiam uvedenym pod pism.:
a), b); k obchodnym podielom uvedenym pod pism. c¢), d), e), f), 9), h), i); k akciam uvedenym pod pism.
j), pévodného petitu, ako aj o naroku na nahradu trov konania Zalobcu 1153/ na samostatné konanie.

3. Podla § 161 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada na to, €i su splnené podmienky, za
ktorych mdze konat' a rozhodnut’ (dalej len "procesné podmienky").

4. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

5. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spésobilost na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.

6. Podla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

7.Podla § 7 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obclianskeho zakonnika (dalej len ,,0Z%), spdsobilost fyzickej
osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim. Tuto spésobilost ma aj pocaté dieta, ak sa narodi Zivé.



8. Podla § 7 ods. 2 OZ, smrtou tato spdsobilost zanikne. Ak smrt nemozno preukazat’ predpisanym
spbsobom, sud fyzicku osobu vyhlasi za mftvu, ak zisti jeho smrt’ inak. Za mftveho sud vyhlasi aj
nezvestnu fyzicku osobu, ak so zretelom na vSetky okolnosti mozno usudit, Ze uz nezije.

9. Sud lustraciou v Registri obyvatelov Slovenskej republiky zistil, Zze Zalobca zomrel dfa 16. 02. 2021.
V tejto suvislosti sud poukazuje na tu skutonost, Ze procesna subjektivita sa odvija od spésobilosti
mat prava a povinnosti, inak ju ma len ten, komu ju zakon vyslovne priznava. Pri fyzickych osobach
spbsobilost’ mat’ prava a povinnosti vznika narodenim a zanika smrtou. Ak je v Zalobe oznagena
strana sporu, ktord nema pravnu subjektivitu, teda nie je spésobila byt stranou sudneho konania (nema
procesnu subjektivitu), sid nemoZze pripustit, aby na jej miesto vstupil do uz za¢atého konania subjekt
s pravnou subjektivitou. Nedostatok spdsobilosti byt stranou sporu je neodstranitelnym nedostatkom
podmienky tohto konania, pre ktory treba konanie zastavit. Sud s poukazom na vyS$Sie uvedené
skutoCnosti dospel k zaveru, Ze v danom pripade neexistencia procesnej subjektivity Zalobcu, ktory
zomrel eSte pred zacatim konania predstavuje neodstranitefny nedostatok procesnej podmienky, a preto
podla § 161 ods. 2 v spojeni s ust. § 62 CSP konanie zastavil.

10. Podla ust. § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.

11. Podla ust. § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

12. V predmetnej pravnej veci sud konanie zastavil z dévodu, Ze Zalobca v Case zacatia konania nemal
procesnu subjektivitu. Z procesného hladiska ma teda sud za to, Ze zavinenie za zastavenie konania
mozno pri€itat’ Zalobcovi, nakolko v8ak Zalobca nema procesnu subjektivitu a su€asne Zalovanému v
konani Ziadne trovy nevznikli, sud Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznal.

13. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokoch uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu (vyrok I., 1l.) mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho dorucenia na
Okresny sud Bratislava |, pisomne, vo dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



