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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, sudca JUDr. Dagmar Soliarova, v pravnej veci mal. dietata: M. X. X,, ..
XX XX.XXXX, bytom ako matka, zastpeny koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci
a rodiny Poprad, dieta rodicov: matka X. X., l.. XX XX.XXXX, Z. M. G., T. XXX/XX a otec V. X,, ..
XXXXXXXX, Z. M. G., T. XX/XX, pravne zastupeny: Advokatska kancelaria JUDr. Budzikova & JUDr.
Dachova, s.r.o., Nam. sv. Egidia 41/95, 058 01 Poprad, v konani o zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

I. Meni sa rozsudok Okresného sudu v Poprade €. k. 15P/270/2015-13 zo dfia 27.01.2016 pokial nim
bolo rozhodnuté o vyzivnom na mal. M. X. X. tak, Ze toto vyzivné sa zo strany otca zvySuje zo sumy
200,- eur mesacne na sumu 300,- eur mesacne pocnuc ditom 01.09.2021, ktoré vyzivné je splatné vzdy
do 15-teho dna toho ktorého mesiaca k rukam matky.

Il. Zaostalé vyzivné od 01.09.2021 do 30.11.2021 v sume 300,- eur je otec povinny uhradit v 100-
eurovych mesacénych splatkach spolu s beznym vyzivnym pod stratou vyhody splatok.

lll. V prevySujucej Casti sud navrh zamieta.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. TunajSiemu sudu bol doru€eny navrh matky na zvySenie vyZivného na tom skutkovom zéklade, Ze
od posledného rozhodnutia doslo k zmene pomerov na strane mal. dietata. Matka poukazala na to,
Ze rozsudkom Okresného sudu v Poprade €. k. 15P/270/2015-13 zo dna 27.01.2016 bolo zvySené
vyzivné zo strany otca na mal. M. X. na sumu 200,- eur mesa¢ne po¢nu driom 01.02.2016. Otec bol
zaroven zaviazany vyzivnym v sume 200,- eur mesacne na v tom ¢ase mal. M. F. a O. X.. Matka dalej
poukazala na to, Ze v su€asnosti neZiju s otcom deti v spolo€nej domacnosti, mal. M. X. navstevuje
terciu osemro&ného gymnazia. Poplatky za byvanie predstavuju 150,- eur mesacne, hypotéka 110,- eur
mesacne, obedy v Skole cca 35,- eur mesacne, cestovné do 20,- eur mesacne, poplatky za mobilné
telefény okolo 45,- eur mesacne, dalej su to bezné vydavky na oSatenie, obuv, hygienické potreby.
Malolety sa venuje futbalu, je potrebné zakupovat Sportové oSatenie a obuv. Matka poukazala na to, Ze
jej mesacny prijem predstavuje okolo 660,- eur, pracuje ako zdravotna sestra. Otec dietat’a je Zivnostnik,
pracuje v zahrani¢i a podla jej informacii jeho prijem &ini okolo 5000,- az 8 000,- eur mesacne. Plati
lizing auta a podporuje finanéne aj svojich surodencov. Preto matka Ziadala zvySit vyzivné na sumu
500,- eur mesacne od 01.03.2021.

2. Na pojednavani blizSie k ves:i uviedla, Ze malolety je Ziakom tercie osemro¢ného gymnazia ¢o
zodpovedd 6smemu roCniku ZS. Na strane dietata teda doSlo k vyraznej zmene pomerov oproti
predchadzajucemu rozhodnutiu. NavySe otec dietata mal v uvedenom &ase vyzivovaciu povinnost



aj k dvom dal$im detom pochadzajicim z tohto manzelstva, avSak najstarsia dcéra uz ukongila VS.
Dieta navstevuje futbalovy kruZzok, matka poukazala na to, Ze dietatu zakupuje Sportové veci, oSatenie,
Sportovu obuv, hradi vdetky vydavky na Skolu, za obedy hradi do 35,- eur mesaéne. Matka je zamestnana
ako zdravotna sestra s prijmom okolo 660,- az 680,- eur. Poplatky za byvanie Cinia 150,- eur, dalej
su to ro€né vydavky a za hypotéku hradi 110,- eur mesacne. Cestovné predstavuje 15,- eur mesacne,
poplatok za mobilny telefén pre syna 20,- eur.

3. Pravny zastupca otca uviedol, Ze otec dietata pracuje v zahrani&i, konkrétne vo Svédsku kde
vykonava prace na Zivnost. Z dafiového priznania za rok 2020 vyplyva, Ze prijmy na strane otca Cinili 37
659,- eur, vydavky 23 315,- eur, pricom nejde o pausalne 60 %-né vydavky. Zaklad dane predstavoval
14 344 .- eur, dai zaplatil 4 414,- eur. Z toho vyplyva, Ze po prepocitani na priemerny mesacny Cisty
prijem tento bez odpogitania dane &inil 1 195,- eur a pod odpoditani dane 827,50 eur. Motorové vozidlo
si otec zabezpecil za u€elom dochadzania do prace v zahranici, lizing na mesac¢nu splatku za motorové
vozidlo &ini 506,- eur. Otec pracuje v osemtyzdriovych turnusoch, vydavky na cestu do Svédska a spat
predstavuju 500,- eur trajekt a 1 800,- eur pre troch ludi cena benzinu. Pravna zastupkyna dalej uviedla,
Ze otec sa podiefal aj na inych poplatkoch - poplatky za dom, komunalny odpad, poistky, elektrina,
Cize otec sa podiela aj inym spésobom nad rdmec vyzivného. TaktieZz pravna zastupkyna poukazala
na uétovné doklady a uctovnu knihu, ktora bola predloZena aj pre ucely rozvodového konania. V roku
2021 nemal otec deti pravidelny prijem, takmer Styri mesiace bol bez prace. Vykonava vefmi namahavu
fyzicky naro€nu pracu, denne pracuje aj desat hodin a je potrebné brat do Uvahy aj tieto skutoCnosti.
TaktieZ prebieha konanie o zvySenie vyzivné aj u dcéry O. X., ktora uz je plnoleta a podala si samostatny
navrh, v ktorom Ziada zvysit vyZivné zo sumy 200,- eur mesaéne na sumu 700,- eur mesacne.

4. Kolizny opatrovnik uviedol, Zze zvySenie vyzivné je dévodné, nakolko posledna uprava vyzivného
bola v roku 2016 kedy malolety navstevoval druhy roénik ZS. Dnes navstevuje druhy stupen - terciu
osemro&ného gymnazia ¢o zodpoveda dsmemu roéniku ZS. Zmenil sa charakter potrieb na strane
dietata. Je v mozZnostiach a schopnostiach otca hradit vyssie vyZivné, vy8ku vyZivného ponechal na
Uvahe sudu.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom u&astnikov konania, oboznamil sa s pripojenymi
listinnymi dékazmi ako aj s obsahom celého spisu a zistil nasledovny skutkovy stav:

6. Rozsudkom Okresného sudu v Poprade €. k. 15P/270/2015 zo dia 27.01.2016 bolo uréené vyZivné
zo strany otca na v tom &ase mal. M. F. v sume 200,- eur mesacne, na v tom ¢ase mal. O. X. v sume
200,- eur mesacne a na mal. M. X. v sume 200,- eur mesacne. Mal. M. navstevoval druhy roénik ZS,
prijem matky predstavoval 560,- eur a prijem na strane otca okolo 1 000,- eur mesacne.

7. V sugasnosti mal. X. navétevuje zodpovedajlci roénik 6smemu roéniku ZS. Na strane dietata sa
zvySili naklady, ktoré su spojené jednak s prirodzenym rastom a vyvojom, kedZe malolety nosi panske
velkosti tak ako poukazala v pisomnom vyjadreni matka, dalej su to poplatky za cestovné, ktoré
predstavuje cca 15,- eur mesacne, poplatky za mobil 20,- eur mesaéne, stravné v Skole toho &asu 37,-
eur mesacne a dalej su to bezné vydavky spojené so Skolou na zakupenie Skolskych potrieb, pomdcok,
uhradu ZRPS, v pripade prezenénej vyucby dalie vydavky. Malolety navstevuje futbalovy kriZzok, matka
zakupuje Sportové oSatenie, obuv, poplatky za registraciu, vreckoveé, za vstupnu prehliadku uhradila 30,-
eur.

8. Matka je nadalej zamestnana ako zdravotna sestra, prijem v Cistom dosahuje od 660,- do 680,-
eur mesacne. Poplatky za byvanie predstavuju 150,- eur, dalej su to poplatky za hypotéku 110,- eur
mesacne. Na niektorych vydavkoch spojenych s poplatkami za komunalny odpad, elektrinu, plyn, poistky
sa podiela aj otec mal. dietata.

9. Otec mal. dietata pracuje na Zivnost v zahrani¢i ako zvarag, za rok 2020 podal dariové priznanie.
Prijmy za rok 2020 37 659,- eur, vydavky 23 315,- eur. Zaklad dane €inil 14 344,- eur a zaplatena dan 4
414,- eur. Priemerny &isty mesaény prijem u otca 1 195,- eur bez odpoéitania dane. Dalej splécal lizing
na motoroveé vozidlo v sume 506,- eur. Za rok 2021 otec predlozil spracovanu evidenciu k 31.10.2021,
k tomuto datumu prijmy predstavovali 30 916,- eur a vydavky 17 859,93 eur. Rozdiel medzi prijmami
a vydavkami ¢€inil 13 057,- eur, po odpocitani dane zostava otcovi deti 10 576,- eur ¢o v prepocte na
mesiac Cini 1 057,- eur. Otec deti sa podiefal na urCitych nakladoch aj za byvanie, napriklad zaplatil



poistku za dom v juni 2021, komunalny odpad, poplatky za elektrinu v auguste a v septembri 2021 a v
septembri 2021 taktiez poplatky za plyn. Splaca lizing za motorové vozidlo.

10. Podfa § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

11. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre mal. dieta je zmena alebo zrudenie vyZivného mozné len na navrh.

12. Podfa § 78 ods. 3 Zakona o rodine pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj zivotnych nakladov.

13. Pri rozhodovani o zmene vyZivného na ucely zistovania pomerov je potrebné porovnat okolnosti
v Case vydania predchadzajuceho rozhodnutia s okolnostami v ase nového rozhodnutia, pri¢om
predpokladom takejto zmeny je vyrazna a trvala zmena pomerov €i uz na strane dietata alebo na
strane povinného rodi¢a. Takouto zmenou mézZe byt podstatne vy3si vek dietata a s tym spojeny narast
nevyhnutnych nakladov, trvald zmena zdravotného stavu, nastup dietata do Skoly vysSieho stupnia,
podstatné zvySenie &i zniZenie pravidelného prijmu jedného z rodicov.

14. V zmysle judikatury je potrebné prihliadnut na vSetky okolnosti, ktoré by mohli oddvodnit
zmenu vyzivného. Len vtedy mézu byt dévodom na zmenu vyZivovacej povinnosti ked sa
zavaznejSim spdsobom prejavia v pomeroch U&astnikov v porovnani s ich pomermi v €ase vyhlasenia
predchadzajuceho rozsudku. Vyzivné ma zabezpedit také materialne podmienky pre telesny a dusevny
vyvoj dietata, v akych by sa dieta nachadzalo keby Zilo v harmonickej spolonej domacnosti svojich
rodiCov. VyzZivné pre dieta ma prednost’ pred inymi vydavkami rodi¢ov.

15. V kaZzdom rozhodnuti o zmene pomerov je potrebné prihliadnut aj na vyvoj Zivotnych nakladov.
Treba odliSovat' objektivnu okolnost vyvoja Zivotnych nakladov, ktora zasahuje ako opravneného tak
aj povinného a ktora je prirodzenym narastom cien, Zivotnych ndkladov od subjektivneho zvySenia
Zivotnych nakladov z uréitych dévodov, ktoré samé o sebe mdzu byt relevantnou zmenou pomerov.

16. Porovnavajuce pomery v Case predchadzajuceho rozhodnutia a v su€asnosti je nesporné, Ze na
strane mal. dietat’a doslo k vyraznej zmene pomerov, kedZe v su€asnosti navstevuje terciu osemrocného
gymnazia ¢o zodpoveda 6smemu roéniku ZS. Na strane dietata sa zmenil charakter potrieb, zvysili
sa naklady suvisiace jednak s jeho Studiom a jednak dal3ie naklady spojené s prirodzenym vyvojom
a rastom. Sud zobral do uvahy vSetky vydavky na mal. dieta spojené nielen so Studiom, ale aj s
volno€asovymi aktivitami, s mimoskolskou &innostou, malolety Sportuje, hrava futbal, matka zakupuje
dietatu Sportové oSatenie, obuv a pod. Na strane matky doslo k miernemu zvySeniu prijmu oproti
predchadzajucemu rozhodnutiu vo veci kedy jej prijem ¢&inil 560,- eur, v su€asnosti tento prijem
predstavuje 660,- az 680,- eur. U oboch rodi¢ov doslo aj k zmene vyZivovacich povinnosti, kedZe im
odpadla vyZivovacia povinnost k najstar$ej dcére, ktora ukongila VS. Co sa tyka pomerov na strane
otca, v ramci predchadzajuceho rozhodnutia jeho prijem predstavoval cca 1 000,- eur. V su€asnosti je
nesporné, Ze tento prijem je vySSi aj ked sa vcelku neprejavil az takym vyraznym spdsobom &o bol
podlozené aj dokladmi i uz dafiovym priznanim alebo vypisom z u¢tovnej knihy. Napriek tomu, Ze otec
vykonava pracu zvarac€a v zahranici a to aj v nad€asoch cca 10 hodin denne, kvéli pandemickej situacii
v3ak tento prijem nie je pravidelny mesacny a dosahujuci zo strany otca celoroéne, otec dosahuje tento
prijem podla su€asnych moznosti kedy v priebehu roka 2020 a 2021 tato praca z jeho strany nebola
vykondvana pravidelne a aj z tychto dévodov sa to v priemernom mesacnom zarobku ukézalo ako
zarobok, ktory oproti predchadzajucemu rozhodnutiu stupol o 50,- az 100,- eur mesacéne. S poukazom
v3ak aj na potencionalitu prijmu na strane otca, moznosti vykonu tejto prace v su€asnosti uz pravidelne
ma sud zato, Ze otec je schopny dosiahnut vys&i prijem ako deklaruje v ramci listinnych dokladov. Aj s
poukazom na uvedené skuto€nosti sud zvysil vyzivné u mal. M. X. na sumu 300,- eur mesacne, ktora
suma zodpoveda ako moznostiam a schopnostiam na strane otca, tak aj v su€asnosti potrebam na
strane dietata, ktoré boli matkou deklarované. Je potrebné brat do Uvahy aj tu skuto€nost, Ze k zvySeniu
vyzivného dojde aj u dcéry O. X. a taktiez v buducnosti je potrebné ratat' s vy3Sim vyzivhym aj u mal.
M. X. pri prechode na vysSi stuperi Skoly. Sud toto vyzivné zvysil od 01.09.2021 a to aj s poukazom na
tu skutognost, Ze k zruseniu vyzivného voci najstarSej dcére doslo v tomto Skolskom roku po ukon&eni



VS a zmena pomerov je vzdy spojena s nastupom dietata v tom ktorom $kolskom roku. Matka podala
predmetny navrh na zvySenie vyzZivného v auguste 2021.

17. Zaostalé vyzivné od 01.09.2021 do 30.11.2021 predstavuje sumu 300,- eur a tito sumu sud povaolil
otcovi platit v 100-eurovych mesacénych splatkach spolu s beznym vyzivnym pod stratou vyhody splatok.

18. V prevySujucej Easti sud navrh matky zamietol, nakolko nie je v moZnostiach a schopnostiach otca
hradit vyzivné v sume 500,- eur mesacne a taktiez takéto vydavky na dieta neboli deklarované. Zaroven
sud poukazuje na to, Ze rozsudkom Okresného sudu v Poprade €. k. 15P/31/2021 bolo manzelstvo
rozvedené, mal. M. bol zvereny do osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany prispievat na jeho
vyzivu sumou 300,- eur mesacéne po jeho rozvode.

19. O trovach konania rozhodol podla § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od jeho dorugenia v 3
vyhotoveniach, a to prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



