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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca samosudcom JUDr. Marianom Térokom dna 8. decembra 2021 vydava podla §
353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku, tento

rozhodol:

Obvineny: M. W.
D.. XX XX.XXXX S. F., H. N. O. XX,

je vinny, ze

v obdobi od 17.06.2019 do 17.12.2019 si v Murani a inde neplnil vyzivovaciu povinnost voci svojim detom
M. W., D.. XX XX XXXX, M. W., D.. XX XX.XXXX, S. W.., D.. XX.XX.XXXX V. P. W.., D.. XX.XX.XXXX,
pri€om vyzivovacia povinnost mu vyplyva z ustanovenia § 62 ods. 1 a nasledujucich ustanoveni zakona
o rodine, a bola mu uréena aj rozsudkom Okresného sudu Revuca sp. zn. 6P/26/2019 zo dha 25.07.2019
tak, Ze je povinny prispievat na vyzivu svojich deti od dfia 17.06.2019 na dcéru M. sumou vo vyske 70
€ mesadne, na syna M. sumou vo vyske 60 € mesaéne, na syna S. sumou vo vyske 40 € mesaéne a na
dcéru P. sumou vo vyske 40 € mesacne vzdy do konca mesiaca, ktory predchadza mesiacu, na ktory
sa vyzivné poskytuje k rukam matky P. V., D.. XX. XX XXXX, H. N. O. XXX, A. N. O. XX, pri€om svoju
vyzivovaciu povinnost' si Umyselne neplnil napriek tomu, ze v uvedenom obdobi nebol evidovany ako
uchadza€ o zamestnanie, tymto konanim mu vznikol dih na vyzivnom vo vyske 1256,18 €,

teda

najmene;j tri mesiace v obdobi dvoch rokov si Umyselne neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného, a
tak Cin spachal zavaznejSim spdsobom konania - na viacerych osobach,

tym spachal

pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona.



Za to mu sud uklada

podla § 207 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 4 Trestného zakona, pri nezisteni Ziadne;j
polah&ujucej okolnosti podla § 36 Trestného zakona a pri zisteni pritazujucich okolnosti podla § 37 pism.
h/, pism. m/ Trestného zékona, § 39 ods. 1 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods.
1 Trestného zakona suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona pre vykon trestu odfatia slobody ho zaraduje do uUstavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Sud sucasne podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSuje vyrok o suhrnnom treste z rozsudku Okresného
sudu Revuca sp. zn. 2T/92/2020 zo diia 27.7.2020, ktory nadobudol pravoplatnost dha 27.7.2020, a
ktorym bol obvinenému za precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 ods. 1 pism. b),
ods. 3 pism. a) Trestného zakona uloZeny suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 6 mesiacov so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupriom straZenia a tiez zruSuje
vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuice.

Poucenie:

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na Okresnom sude Revuca odpor.
Podat odpor mézZe obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj
prokurator. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku,
trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnhom pojednavani rudi. Ak sa v urenej
lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poSkodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina
opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku, ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala neopravnend osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny uc&inok.

Podla § 355 ods. 6 Trestného poriadku, ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze
poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej
z 0s0b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhldsenim vzdat prava
podat odpor okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Trestného poriadku, vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca
uznesenim na vedomie.



