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Uznesenie

Okresny sud Kosice | vo veci starostlivosti o maloletd S. K., nar. X.X. XXXX, dieta rodicov matky Y. K.,
nar. XX.X.XXXX, bytom Z. XX, 040 12 N. a otca Ing. L. K., nar. X.X.XXXX, bytom C. H. XX, XXX XX N.,
o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:
Navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Matka navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia sa domahala, aby sud zveril maloletd dcéru
S. K., nar. X.X.XXXX do jej osobnej starostlivosti.

2.V navrhu uviedla, Ze otec L. K. odi8iel s dietatom z bytu dfia 28.11.2021 a do dfia 1.12.2021 nie
je ochotny matke ukazat’ ani doniest dieta a matke dat’ vediet kde sa s dietatom nachadza. Otec bol
upozorneny policiou, Ze je povinny dieta matke, ked' uz nie odovzdat’ ale aspof ukazat, pri¢om otec toto
upozornenie nereSpektoval. Reakcia otca na predmetné upozornenie policie bola, ze ma od kuratorky
p. N. papier na zékaz styku s mal. S. a ma taktiez potvrdenie o starostlivosti o dieta vylu¢ne otec a nie
matka. PrisluSnou policiou bol otec vyzvany, aby potvrdenie predloZil, o viak neurobil a tvrdil, Ze mu
potvrdenie bolo zaslané p. N. na jeho email. Matka od p. N. ni¢ neobdrzala a ani fiou nebola oboznamena,
kde sa dieta nachadza. Matke bolo ozndmené iba to, Ze dieta sa ma dobre a Ze je v poriadku. Matka v
navrhu poukdzala na to, Ze ma podozrenie, Ze na zaklade vyhrazok otca a jeho matky V. K. bude bez
vedomia matky dieta umiestnené v zariadeni s ¢im nesuhlasi.

3. Matka k predloZzenému navrhu pripojila rodny list maloletého dietata, potvrdenie lekara zo dna
30.11.2021, z ktorého vyplyva, Ze maloleté dieta je v zdravotnej starostlivosti detského lekara a
absolvovalo povinné ogkovanie i preventivnu prehliadku. Dalej matka k navrhu pripojila aj potvrdenie KR
PZ Kosice zo diia 30.11.2021, z ktorého vyplyva, Ze matka sa dfia 30.11.2021 dostavila na oddelenie
odboru kriminalnej policie KR PZ KoSice a pri vysluchu uviedla informacie k podozreniu zo spachania
trestného &inu Unosu podla § 210 Trestného zakona.

4. Sud lustraciou zistil, Ze otec podal dfha 22.11.2021 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym Ziadal na ¢as do rozvodu zverit mal. S. do svojej osobnej starostlivosti, matku zaviazat’ k
povinnosti doCasne prispievat na vyzivu maloletého dietata sumou 50 Eur mesacne a to az do
pravoplatného rozhodnutia vo veci samej a Ziadal, aby sud styk mal. S. s matkou do€asne neupravil.
Predmetné konanie sa vedie na Okresnom sude KoSice | pod sp. zn. 20P/6/2021, pri¢om vo veci doposial
nebolo pravoplatne rozhodnuté.

5. Sud taktiez lustraciou zistil, Ze na Okresnom sude KoSice | sa vedie konanie o rozvod manzelstva
a upravu rodi€¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, Ze v predmetnej veci navrh podal otec
dfia 22.11.2021 a Zze uvedené konanie sa vedie pod sp. zn. 41P/125/2021, pri€om predmetné konanie
nie je pravoplatne skoncené.



6. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

9. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla ust. § 325 ods. 2 pism. d.) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozZit najma, aby
nie€o vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€¢o znasala.

11. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
navrhu na zac¢atie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

12. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

13. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud méze rozhodnut’ o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

14. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

15. Podla § 363 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), sud méze
aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody,
pre ktoré bolo nariadené.

16. Podfla § 337 ods. 3 CSP, sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi rozhodnutim,
ktorym navrhu na zacatie konania vo veci samej vyhovel.

17. Podla €&l. 1 zakladnych principov zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok ( dalej
iba CMP ), sud postupuje v konani v sulade s ochranou verejného zaujmu a prav zarucenych
zdkonom a prihliada na dobré mravy. Opravnenia niekoho iného ako ucastnika konania vyplyvajluce zo
zabezpec&enia ochrany verejného zaujmu upravi zakon.

18. V danom pripade sud dospel k zaveru, ze ku dfiu jeho rozhodnutia neboli splnené zakonné
podmienky pre nariadenie neodkladného opatrenia podla platnej apravy CMP v spojeni s CSP, pretoze
nebola preukazana potreba do¢asne upravit pomery u€astnikov konania, nakolko nebola osved&ena ani
danost’ prava, nebolo preukazané, Ze by maloletej hrozila bezprostredna ujma. Neodkladné opatrenie
ma sluzit na doCasné zabezpec€enie ochrany porusenych alebo ohrozenych prav u€astnikov konania,
pricom jeho pouZitie je namieste, ak sa vyzaduje okamzity zasah sudu. Nevyhnutnym predpokladom
pre vyhovenie navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je naliehavost potreby predbeznej Upravy
pomerov. Prave tato naliehavost je pri€inou, Ze sud mébzZe o nariadeni neodkladného opatrenia
rozhodnut len na zaklade osvedCenia tvrdenych skuto€nosti bez toho, Ze by musel byt tvrdeny narok
nepochybne preukazany. Len v pripadoch osvedcenia bezprostredného ohrozenia zdravia dietata, i
osvedc&enia iného zavazného dbvodu, je namieste neodkladnym opatrenim rozhodnut pred rozhodnutim
v merite veci. Z navrhu matky je zrejmé, Ze s otcom maloletého dietata sa nedohodli o uprave vykonu ich
rodi€ovskych prav a povinnosti, Ze rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, kedZe otec dria 28.11.2021
odidiel s dietatom z bytu. Matka v navrhu iba poukazala na svoje podozrenie, Ze na zaklade vyhradzok



otca a jeho matky bude bez vedomia matky dieta umiestnené v zariadeni, s &im nesuhlasi. Na druhej
strane taktiez uviedla, Ze jej bolo povedané, Ze dieta sa ma dobre a Ze je v poriadku.

19. Sud na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti dospel k zaveru, Ze skuto€nosti uvadzané matkou
v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia nie su relevantné pre okamzity zasah sudu formou
nariadenie neodkladného opatrenia.

20. Vzhladom na to, Ze z ndvrhu ako aj z predloZenych listinnych dékazov nevyplyvaju také skutoénosti,

ktoré by osved&ovali potrebu naliehavej upravy pomerov u€astnikov, sud navrh matky na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
KoSice | v troch pisomnych vyhotoveniach.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dovody nezrozumitelné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.



