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Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom JUDr. Slavomirom Cimermanom dna 05. 01. 2021 v trestnej veci
odsudeného L. E., G.. XX. XX. XXXX vo Z. C., trvale bytom R. X, zdrziavajuceho sa na adrese O. XX
F. M. W., pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr. zak., konajuc o ziadosti
odsudeného zo dna 18. 10. 2021 o odklad vykonu trestu, takto rozhodol

rozhodol:

Podla § 410 ods. 1, 2 Tr. por. sa ziadost odsudeného zo dna 18. 10. 2021, doru¢ena sudu dna 19. 10.
2021 o odklad vykonu trestu odratia slobody, ako nedévodna zamieta.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Velky Krtis €. k. 3T/95/2019-112 zo diia 09. 07. 2020, pravoplatnym 21.
09. 2021 bol obZalovany uznany vinnym z precinu kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism.
b) Tr. zak. a za to odsudeny podla § 212 ods. 2 Tr. zak. na trest odfatia slobody vo vymere 8 (osem)
mesiacov nepodmienecne, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia. Okresny sud diia 08. 10. 2021 nariadil odsudenému vykon trestu odnatia slobody,
¢o mu bolo doru¢ené 13. 10. 2021.

Odsudeny dia 18. 10. 2021 podal prostrednictvom obhajcu JUDr. Petra Duricu, advokata Ziadost o
odklad vykonu trestu odiatia slobody podra § 410 ods. 1 Tr. por. Ziadost odévodnil tym, Ze je jedinym
¢lenom rodiny, ktory zabezpecuje pre rodinu prijem, teda v pripade jeho umiestnenia do zariadenia pre
vykon trestu odfatia slobody by to malo dopad na celu rodinu. Nariadenému vykonu trestu sa nechce
vyhnut, plne reSpektuje ulozeny trest, avSak si musi zabezpedit neodkladné zalezitosti. Z uvedeného
dovodu poziadal o odklad vykonu trestu na dobu troch mesiacov.

Podla § 410 ods. 1 Tr. por., vykon trestu odfatia slobody neprevySujuceho jeden rok méze
predseda senatu z dblezitych dévodov odlozit, a to na &as najviac troch mesiacov odo dna, ked
nadobudlo pravoplatnost rozhodnutie podla § 408 ods. 1 <aspi://module='"ASPI'&link="'301/2005 Z.z.
%2523408'&ucin-k-dni='30.12.9999">.

Podla § 410 ods. 2 Tr. por. dalsi odklad vykonu takého trestu alebo jeho odklad na dIhSi ¢as ako na
tri mesiace mdze povolit predseda senatu, a to len vynimocne z obzvlast délezitych dévodov, najma
ak by vykon trestu mohol mat pre odsudeného alebo pre jeho rodinu mimoriadne tazké nasledky.
Odklad v8ak mozno povolit' najviac na ¢as Siestich mesiacov odo dna, ked nadobudlo pravoplatnost
rozhodnutie uvedené v § 408 ods. 1 <aspi://module='ASPI'&link="301/2005 Z.z.%2523408'&ucin-k-
dni='30.12.9999">.

Odsudenému vznikla povinnost’ vykonat trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov nepodmienecne.
Sud nariadil vykon trestu a zaroven vyzval odsiudeného na nastupenie do vykonu trestu najneskorsie
v priebehu dria 19. 10. 2021.



Sud sa zaoberajuc vecnostou Ziadosti odsudeného o odklad vykonu trestu odhatia slobody dospel k
nasledovnym zaverom. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dfa 21. 09. 2021. V zmysle ustanovenia
§ 410 ods. 1 Tr. por. by lehota troch mesiacov takto uplynula 21. 12. 2021. Pokial by sud povoloval
odsudenému odklad vykonu trestu v zmysle § 410 ods. 2 Tr. por., by lehota pre maximalny odklad
vykonu trestu takto uplynula diiom 21. 03. 2022. V obidvoch pripadoch sud takto moéze ucinit’ len z
dolezitych resp. obzvlast délezitych dovodov, ktoré musi odsudeny preukazat. Odsudeny ma pravo
poziadat' o odklad vykonu trestu odriatia slobody, ¢o aj u€inil. Odsudeny, ale nema pravny narok, aby
jeho Ziadosti o odklad bolo vyhovené. Okolnosti, ktoré uviedol vo svojej Ziadosti nie st takého charakteru,
aby mu bol povoleny odklad vykonu trestu. Pokial uvadza, Ze jeho druzka Q. K., matka spolo&nych
deti, je evidovana na UPSVaR Velky Krti$, ale je momentaine bez prijmu, tato okolnost neméze mat
vplyv na to, &i odsudeny nastupi do vykonu trestu. Je nutné poznamenat, Ze odsudeny pocas plynutia
skuSobnej doby s probaénym dohfadom mal Zit' a konat tak, aby sa nedostal opatovne do rozporu so
zdkonom a nepachal trestnu €innost, pricom prave vtedy mal mysliet na to, Ze porudenim tejto povinnosti
vystavi svojich najblizSich ohrozeniu ako v Ziadosti opisuje, av8ak takto nerozmyslal a konal v rozpore
so zakonom.

Na zaklade vy3Sie uvedenych dévodov sud Ziadost odsudeného o odklad vykonu trestu odhatia slobody
povazoval za neopodstatnenu a preto ju zamietol.

Poucenie:

Pouc&enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.



