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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Arpad Koren, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku, v trestnej
veci obvineného W. R., diha 10. decembra 2021 v Roziave,

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona zruSuje vyrok o vine trestného rozkazu Okresného sudu Humenné
sp. zn. 3T/64/2021-116 zo dfia 23.08.2021, ktorym bol obvineny W. R. uznany vinnym z precinu podvodu
podla § 221 ods. 1 Trestného zakona na to skutkovom zaklade,

Ze presne nezisteného dna v priebehu roka 2021 zverejnil na internetovej stranke www.bazos.sk viacero
inzeratov ohfadom predaja minci z obdobia Slovenského Statu r. 1939-1945, na ktoré dra 12.02.2021
zareagovala minimalne jedna osoba, a to D. Y.A. zo Sniny, s ktorym sa obvineny W. R.
dohodol na predaji vopred ureného mnozstva minci spolu v hodnote 1 620,- €, ktoré mu D. Y. poslal
na nim pozadovany ucet Cislo Y. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vedeny v Tatra banke a.s., v dvoch
splatkach, a to dfia 24.02.2021 sumu vo vyske 520,- € a dfia 25.02.2021 sumu vo vySke 1 100,- €, pricom
obvineny W. R. aj napriek predchadzajicej dohode a viacerym vyzvam zo strany D. Y. mu predmetné
mince pod r6znymi zamienkami neposlal a doposial mu ani nevratil finanénu hotovost’ v celkovej vySke
1 620,- €, ¢im takto svojim konanim uviedol poSkodeného D. Y. do omylu a spdsobil mu Skodu v celkovej
vyske 1 620,- €,

a zaroven zruSuje vyrok o treste citovaného trestného rozkazu, ktorym bol obvinenému podla § 221
ods. 1 Trestného zékona ulozeny trest odfatia slobody v trvani 5 mesiacov s podmienecnym odkladom
vykonu trestu na skusobnu dobu v trvani 1 roka, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku
o vine svoj poklad.

Obvineny W. R., nar. XX.XX.XXXX v Rozfave, trvale bytom U.,
0. XXX, t.€. D., Y. XXX/XX, montazny pracovnik v spolo€nosti E. R. Y., Trnava,

jevinny,

1) Zze presne nezisteného dna v priebehu roka 2021 zverejnil na internetovej stranke

www.bazos.sk viacero inzeratov ohfadom predaja minci z obdobia Slovenského Statu r. 1939-1945, na
ktoré dna 12.02.2021 zareagovala minimalne jedna osoba, a to D. Y. zo Sniny, s ktorym sa
obvineny W. R. dohodol na predaji vopred ur€eného mnozstva minci spolu v hodnote 1 620,- €, ktoré
mu D. Y. poslal na nim pozadovany ucet Cislo SK69 1100 0000 0029 3043 0081 vedeny v Tatra banke
a.s., v dvoch splatkach, a to dria 24.02.2021 sumu vo vySke 520,- € a dfia 25.02.2021 sumu vo vyske
1 100,- €, pricom obvineny W. R. aj napriek predchadzajucej dohode a viacerym vyzvam zo strany D.
Y. mu predmetné mince pod rdznymi zamienkami neposlal a doposial mu ani nevratil financnu hotovost



v celkovej vyske 1 620,- €, ¢im takto svojim konanim uviedol poSkodeného D. Y. do omylu a spdsobil
mu Skodu v celkovej vyske 1 620,- €,

2) Ze po tom, ako v presne nezisteny den zaciatkom roka 2021 zverejnil na

internetovej stranke www.bazos.sk inzerat ohfadom predaja minci z obdobia Slovenského $tatu, v
snahe vylakat' finan¢né prostriedky od zaujemcov o tieto mince, dfia 12.02.2021 reagoval na inzerat
poskodeny T. B. a po naslednej komunikacii v aplikacii Whats App a vzajomnej dohode tento poukazal
na ucet obvineného, vedeny v Tatra banke a.s., diia 12.02.2021 - sumu 700,- € s tym, Ze nasledne mu
prostrednictvom posty zasle dohodnuté mince, ktoré napriek opakovanym vyzvam a pod zamienkou, Ze
tieto mince omylom poslal inej osobe, neposlal a doposial mu nevratil ani poukazanu finanénu hotovost,
¢im poskodenému T. B. spbsobil $kodu vo vySke 700,- €,

teda

v bodoch 1 a 2 vyroku trestného rozkazu
- na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol iného do omylu a spésobil
tak na cudzom majetku malu Skodu,

¢imspachal

skutkami v bodoch 1 a 2 vyroku trestného rozkazu
- pokraCovaci precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z.
v zneni zakona €. 312/2020 Z. z. a sud ho

odsudzuje:

Podla 221 ods. 1 citovaného Trestného zdkona s pouzitim § 41 ods. 3, Trestného zakona, § 38 ods. 2
Trestného zakona na spolo¢ny trest odfiatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona uréuje skudobnu dobu v trvani 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenému povinnost’ uhradit spésobenu kodu
poskodenym:

X) D. Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y., R. XXXX/XX,vo vyske 1 620,- € (tisicSest'stodvadsat eur).
X) T. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H. C..R.. XXXX, XXX XX J., Ceska republika, vo vyske 700,-
€ (sedemsto eur).

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od
jeho dorucenia. Osobam, ktoré m6ézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Podra § 308 ods. 2 Trestného poriadku v prospech obvineného mézu podat’ odpor okrem obvineného a
prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh.
Odpor je potrebné podat v 4 vyhotoveniach.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poSkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.



Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym.

Ak bol obvineny stihany pre trestny Cin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, méze poskodeny
vziat’ sthlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z osbb
opravnenych podat’ odpor. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz zrusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



