Sud: Okresny sud Kosice |

Spisova znacka: 11Em/4/2021

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7121205002

Déatum vydania rozhodnutia: 13.12. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Kudlovska

ECLI: ECLI:SK:OSKE1:2021:7121205002.2
Uznesenie

Okresny sud KosSice | v pravnej veci opravnenej: W. P., nar. XX. X.XXXX, bytom Z. XXX, XXX XX U. proti
povinnému: L. M., nar. XX.X.XXXX, bytom Z. XXX, XXX XX U., za ucasti maloletych deti L. M., nar.
XX XXXX a G. M., nar. XX.X.XXXX, bytom u matky, zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace
socialnych veci a rodiny v KoSiciach, v konani o nariadenie vykonu rozhodnutia, takto

rozhodol:

I. Konanie o vykon rozhodnutia - uznesenia Okresného sudu KoSice | sp.zn. 11P/62/2021 zo dna
1.7.2021 zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka maloletych deti sa ako opravnena domahala navrhom doru¢enym sudu dna 12.7.2021
nariadenia vykonu |. vyroku rozhodnutia uznesenia Okresného sudu KoSice | sp.zn. 11P/62/2021 zo
dfia 1.7.2021, ktorym sud uloZil povinnému povinnost odovzdat’ maloleté deti do osobnej starostlivosti
matky, t.j. opravnene;.

2. Opravnena podala navrh na sudny vykon rozhodnutia z dévodu nereSpektovania pravoplatného
rozhodnutia zo strany otca maloletych deti, t.j. povinného. Svoj navrh opravnena odévodnila tym, Ze
povinny odmietol opravnenej odovzdat maloletého deti, tak ako mu povinnost' uloZil sud v I. vyroku
uznesenia | sp.zn. 11P/62/2021 zo dfia 1.7.2021.

3. Povinny vo svojom podani zo dia 16.11.2021, ktorym reagoval na vyzvu sudu na vyjadrenie sa k
podaniu opravnenej uviedol, Ze obe maloleté deti matke odovzdal dria 16.7.2021 a od tej doby plati aj
vyzivné v zmysle Il. vyroku uznesenia sudu sp.zn. 11P/62/2021 zo dia 1.7.2021.

4. Vyzvou zo diia 22.11.2021 konajuci sud vyzval opravnenu, aby sa v lehote 10 dni vyjadrila, €i
dochadza k re$pektovaniu a plneniu sudneho rozhodnutia zo strany povinného.

5. Opravnena v podani zo dfia 6.12.2021 oznamila sudu, Ze povinny maloleté deti opravnenej odovzdal
a vyzivné za obdobie jul - november 2021 uhradil.

6. Podla ust. § 376 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)
ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia.

7. Podfa ust. § 390 pism. €) CMP sud aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi,
ak doslo k splneniu povinnosti.



8. Podfa ust. § 52 CMP Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

9. Podfa ust. § 57 CMP o povinnosti nahradit’ trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje
sud len na navrh.

10. Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti je nepochybne jasné, Ze dochadza k plneniu povinnosti
zo strany povinného po podani navrhu na vykon rozhodnutia. Z toho dévodu sud nevidel dévod
nariadovat nuteny vykon rozhodnutia, kedZe povinny sa dobrovofne exekuénému titulu podriaduje a
sudne rozhodnutie plni, €o potvrdila aj opravnena. Sud preto vykon rozhodnutia tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia v sulade s ust. § 390 pism. e) CMP zastavil. Nakolko ani matka ani otec si narok
na nahradu trov konania neuplatnili, sud v sulade s ust. § 57 CMP nahradu trov konania u¢astnikom
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie (ust. § 357 CSP).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len
v rozsahu vykonanej opravy. Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom
odvolacom sude (ust. § 362 ods. 1 a 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (ust. § 363 CSP).



