Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: K2-42C/98/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7213202540

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 05. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavka Petrovicova

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2024:7213202540.4
Uznesenie

Mestsky sud KosSice v spore zalobkyne: A. B., nar. XX.X.XXXX, bytom C. X, D., zast. E. F. G., advokatom,
Sturova 20, Kosice proti zalovanému: G. B., nar. XX.X.XXXX, bytom H. XX, D. v konani o zaplatenie
2.407,98 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

ll. Zalovanému priznava narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Zalobkyha sa Zalobou podanou diia 4.2.2013 vogi zalovanému domahala zaplatenia sumy 2.407,975
eur (po zaokruhleni 2.407,98 eur) s prisluSenstvom dévodiac, Ze pocas trvania manzelstva stran sporu
(ktoré bolo rozsudkom Okresného sudu KoSice Il zo dia 3.3.2009, sp. zn. 20C 77/2008 rozvedené)
uzavreli zmluvu o stavebnom (vere a medziuvere €. 0862121 906, Cerpany od Prvej stavebnej
sporitefne, a.s., ktory je ich spoloénym dlhom. Uviedla, Ze od rozvodu manzelstva uhradila splatky uveru

v sume 4.815,95 eur, Ziada od Zalovaného ich polovicu.

2. Uznesenim zo dha 22.8.2013, €.k. 42C/98/2013-102 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v KoSiciach zo dria 20.4.2015, €.k. 2C0/44/2014-119 sud predmetné konanie prerusil do pravoplatného
skoné&enia konania vedeného na Okresnom sude KoSice Il (t.&. na Mestskom sude Kosice) pod sp. zn.
17C/51/2012.

3. Z obsahu spisu Mestského sudu KoSice, sp. zn. 17C/51/2012 sud zistil, ze Zalobkyfia sa Zalobou
podanou dna 27.2.2012 domaha vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov (dalej len
.BSM®). V priebehu uvedeného konania doslo k ustaleniu masy BSM, do ktorej bolo okrem iného
zaradené ako pasivum — uver v Prvej stavebnej sporitefni, a.s. na zdklade zmluvy o mimoriadnom
medzilvere zo dfia 5.11.2004 uzavretej so Zalovanym ako diZnikom a Zalobkyriou ako spoludiZzni¢kou.
Ako vyplynulo z vykonaného dokazovania uver bol stranam sporu poskytnuty a v zmysle uvedenej
zmluvy v pripade dodrzania vSetkych zmluvnych podmienok sa mimoriadny medzidver zmeni na
stavebny uver pod &. 0862121105.

Sud vo veci vyporiadania BSM stran sporu rozhodol rozsudkom zo dha 13.12.2022, &.k.
17C/51/2012-712, ktorym Zzalobkyfiu zaviazal povinnostou uhrady zostatku Uveru v Prvej stavebnej
sporitefni, a.s. zo zmluvy o mimoriadnom medziuvere a stavebnom Uvere zo dria 5.11.2004, ¢&.
0862121906 vo vyske 2.530,07 eur a Zalovaného zaviazal zaplatit' zalobkyni titulom vyrovnania podielu
sumu 6.249,70 eur.

4. Podla ust. §159 C.s.p., zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné
konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo
neskor.



5. Podla ust. §161 ods. 1 a 2 C.s.p., ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania
prihliada na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut' (dalej len "procesné
podmienky"). Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

6. TotoZnost predmetu konania je dana vtedy, ked ten isty narok alebo stav vymedzeny Zalobnym
petitom vyplyva z rovnakych skutkovych tvrdeni, na zéklade ktorych bol uplatneny (t.j. ak je zaloZeny
na rovnakych skutkovych okolnostiach a rovnakom pravnom dbévode). Podmienky totoZnosti stran a
totoZnosti predmetu konania musia byt splnené sucasne.

7. Jednou z neodstranitelnych podmienok konania je litispendencia, ¢o znamena stav, kedy v tej istej
veci prebieha na sude iné konanie. Litispendencia je procesnou prekazkou konania, s ktorou sa musi
sud z uradnej povinnosti vysporiadat, a to bez zretela na to, kedy tuto prekazku zisti, alebo kedy tato
prekazka vznikla. V takomto pripade sud zastavi konanie o zalobe, ktora bola podana neskor.

8. Z uvedenych skutoénosti vyplyva, Ze na Mestskom sude KoSice prebieha konanie na zaklade Zaloby
podanej Zalobkyriou dha 27.2.2012 o vyporiadanie BSM, v ramci ktorého je prejednavany aj zavazok
stran sporu voci veritelovi — Prvej stavebnej sporitelni, a.s. na zaklade uzavretej zmluvy o mimoriadnom
medziuvere zo diia 5.11.2004 a nasledne stanovenie vy8ky vyrovnania medzi stranami sporu. Konanie
o vyporiadanie BSM nie je doposial pravoplatne skon&ené, nakolko voci rozsudku zo dia 13.12.2022,
¢.k. 17C/51/2012-712 bolo podané odvolanie.

9. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu a citovaného zakonného ustanovenia sud konanie
o zaplatenie sumy 2.407,98 eur, ktoré zacalo dfia 4.2.2013, zastavil. Jeho predmetom je totiZ rovnaky
narok Zalobkyne vyplyvajuci zo spolo€ného dlhu sporovych stran vo vztahu k Prvej stavebnej sporitelni,
akého sa domaha aj v konani K2-17C/51/2012.

10. O trovach konania sud rozhodol podla ust. §256 ods. 1 C.s.p., podla ktorého, ak strana procesne
zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. V danom pripade ma sud za
to, Ze zastavenie konania zavinila Zalobkyra, ked’ podala zalobu o totoZznom predmete proti tomu istému
Zalovanému, o ktorom spore uz prebieha konanie na sude. Z procesného hladiska Zalobkyria zavinila
zastavenie konania a je povinna nahradit’ Zalovanému trovy konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia v zmysle ust. § 362
ods. 1 C.s.p. na Mestsky sud KoSice v 3 pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



