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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudkyfiou JUDr. Zuzanou Konarikovou v spore zalobcu: Intrum
Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast’ Staré Mesto, ICO: 35 831 154,
zast. advokatom JUDr. Janom Soltésom, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 37 927 795, proti
zalovanému: N. R., T.. XX XX.XXXX, H. U. Y. T. XXXX/XX, XXX XX F.,t.&. U.T.D.D. Z. U. T. D.Y. U. B.
G., Y. X, XXX XX H. H., zast. advokatom JUDr. Michalom Vlkolinskym, so sidlom Namestie SNP 17/29,
960 01 Zvolen, o zaplatenie 1.677,67 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.677,67 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske
5 % ro¢ne zo sumy 1.677,67 Eur od 30.01.2017 do zaplatenia, vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Il. Zalovany je povinny nahradit Zzalobcovi trovy konania v rozsahu 100 % do 3 dni od pravoplatnosti
uznesenia sudu |. inStancie o vySke nahrady trov konania.

odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu sa Zalobou, doruenou okresnému sudu dna 02.09.2019, domahal
vodi Zalovanému zaplatenia sumy vo vyske 1.677,67 Eur s prislusenstvom. Zalobu odévodnil tym, Ze
pravny predchodca Zalobcu ako pravny nastupca spoloénosti Consumer Finance Holding a.s., ICO:
35 923 130 z titulu zlu€enia spoloénosti s pravnym predchodcom Zalobcu uzatvoril so Zalovanym dna
13.08.2014 zmluvu o pbzicke €. 7141218/5580502401, na zaklade ktorej poskytol pravny predchodca
Zalobcu Zalovanému péziCku vo vyske 2.000,- eur. Podla zmluvy o péziCke mal Zalovany splacat
pbZicku v pravidelnych 60 mesacnych splatkach v sume 58,11 Eur, a to az do celkovej sumy pézicky
vo vyske 3.486,60 Eur. Do dha podania zaloby sudu Zalovany zo sumy 3.486,60 Eur uhradil 1.336,53
Eur. Vzhladom na to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost' splacat’ poskytnuta pézicku, resp. povinné
splatky riadne a v€as, t. j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, pravny predchodca Zalobcu
listom zo dna 26.11.2016 vyzval Zalovaného k uhrade diznych splatok, na ¢o poskytol zalovanému
dodato&nu lehotu na plnenie viac nez 30 dni. Su€asne pravny predchodca Zalobcu Zalovaného upozornil,
Ze ak neddjde aspori k uhrade najstarSej omeskanej splatky, Zalobca bude opravneny Uver zosplatnit.
Zalovany ani dodato&ne v poskytnutej lehote dizné splatky neuhradil. Pravny predchodca Zalobcu dria
19.01.2017 uver zosplatnil, o Eom bol Zalovany informovany listom zo diia 24.01.2017. Pravo pravneho
predchodcu Zalobcu na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti upravuje ¢lanok 12.2 zmluvnych podmienok.
Dlh zalovaného ku diu podania Zaloby predstavuje sumu 1.677,67 Eur. Pravny predchodca Zalobcu
si zaroven uplatnil narok na zaplatenie zdkonného uroku z omeskania z dlznej sumy, a to od 6.
dfia nasledujuceho po oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti, pretoze oznamenie bolo posielané
obyc€ajnou listovou zasielkou, kde obvykla doba na doruéenie je najviac 5 dni. Ku dfiu podania Zaloby
Zalovany uhradil sumu 1.336,53 Eur, ktoré su riadnymi splatkami poskytnutého finanéného plnenia.



Rozdiel medzi sumou, ktord mal Zalovany uhradit a sumou, ktoru Zalovany do podania Zaloby uhradil,
je potom Zalovana suma 1.677,67 Eur.

2. Okresny sud uznesenim €. k. 7Csp 69/2019-90 zo dria 11.03.2020 pripustil zmenu subjektu na
strane Zalobcu tak, Zze z konania vystupil Zalobca a na jeho miesto do konania vstupil novy Zalobca
spolognost Intrum Slovakia, s.r.0. ICO: 35 831 154 z dévodu, Ze na zaklade ramcovej zmluvy o postupeni
pohladavok doslo k postupeniu pohlfadavky Zalobcu na spolo¢nosti Intrum Slovakia, s.r.o., v désledku
¢oho nastala pravna skutoénost, s ktorou pravne predpisy spajaju prechod prav a povinnosti.

3. Zalobca v elektronickom podani, doruéenom okresnému sudu dria 24.06.2020 uviedol, Ze pravny
predchodca poskytol Zalovanému pefazné prostriedky vo vySke 2.000,- Eur dfia 13.08.2014 na bankovy
ucet zalovaného &. G.Y. vedeny v C. B. H., Z..G.. Zalovany v zmluve prehlasil, Ze je vlastnikom
uvedeného bankového G&tu. Zalovany pri uzatvoreni zmluvy zaroveri predlozil pravnemu predchodcovi
Zalobcu osobné doklady z dévodu identifikacie jeho osoby a overenia totoZnosti Zalovaného. Zalobca
sudu predlozil fotoképiu ob&ianskeho preukazu Zalovaného. Zaroveh sudu predlozil doklad o pripisani
penaznych prostriedkov na ucet Zalovaného (€. I. 110 sudneho spisu).

4. Zalovany vo vyjadreni, doru¢enom okresnému stdu dfia 10.09.2020 uviedol, Ze podpis na Gverovej
zmluve, ktoru v konani predloZil Zalobca nie je jeho podpisom. Zaroveri rozporoval vySku v zmluve
dohodnutej roénej percentualnej miere nakladov (RPMN) a Ziadal, aby sud Gver poskytnuty Zalovanému
vyhodnotil ako bezuro&ny a bez poplatkov.

5. Zalobca v elektronickom podani doru¢enom okresnému sudu diia 09.10.2020 uviedol, Ze jedinou
odplatou poskytnutého Uveru bol zmluvny uUrok vo vyske 27,44 %. VySka dohodnutej odplaty za
poskytnutie spotrebitefského uveru v uUverovej zmluve neprevySovala odplatu obvykle poZadovanu
na finanénom trhu za spotrebitelské uUvery v obdobnych pripadoch podfa ust. § 53 ods. 6
Obcianskeho zakonnika platného a u€inného v €ase uzatvorenia uverovej zmluvy a bola v sulade so
zakonom stanovenou maximalnou vySkou odplaty pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov spotrebitefovi.
Dohodnuta odplata v Uverovej zmluve nepresahuje dvakrat vazeného priemeru priemernych hodnét
RPMN za vSetky typy spotrebitelskych Uverov zverejneného Ministerstvom financii SR v suhrnnych
informaciach o udajoch o novoposkytnutych spotrebitel'skych Gveroch veritefmi za prvy Stvrtrok 2014 so
stavom ku driiu 31.03.2014 vo vyske 17,99 % a zaroven nepresahuje dvakrat priemernu vySku RPMN
zverejnenu MF SR v suhrnnych informaciach o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych tveroch
veritelmi za prvy Stvrtrok 2014 so stavom ku dfiu 31.03.2014 vo vySke 18,90 % pre obdobné uvery.
Dohodnuta odplata je preto primerana a v sulade so zakonom.

6. Vo veci sud rozhodol rozsudkom dfia 01.03.2021 tak, Ze Zalobe vyhovel v celom rozsahu.
Voéi rozsudku okresného sudu podal odvolanie Zalovany. Odvolaci sud uznesenim ¢&. k.
41CoCsp/27/2021-226 zo dfia 6.10.2021 rozsudok okresného sudu zruSil a vec vratil okresnému sudu
na dalSie konanie a nové rozhodnutie. Odvolaci sud v uzneseni uviedol, ze po preskumani veci dospel
k zaveru, Ze sud prvej inStancie nespravne posudil spinenie podmienok pre vyhlasenie pred&asne;j
splatnosti uveru. V danom pripade neboli splnené podmienky pre zosplatnenie Uveru vyplyvajuce z
§ 565 Obdianskeho zakonnika v spojeni s § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika. Sud prvej
inStancie dospel k nespravnemu pravnemu zaveru, Ze vyhlasenie pred€asnej splatnosti Gveru zo strany
pravneho predchodcu Zalobcu je platné. Odvolaci sud sudu prvej inStancie ulozil opakovane posudit
dévodnost Zalobcom uplatneného naroku v sulade s ustanoveniami Zakona o spotrebitelskych Uveroch
a Obcianskeho zékonnika tykajucimi sa spotrebitel'skych zmlav.

7. Na pojednavani dnfa 13.12.2021 sa nezucastnil Zalobca, ani pravny zastupca Zalobcu, ktory
elektronickym podanim doruc¢enym okresnému sudu dria 10.12.2021 ospravedinil neu€ast’ Zalobcu a
pravneho zastupcu Zalobcu na pojednavani, suhlasil s tym, aby sud vo veci konal a rozhodol v ich
nepritomnosti. Pravny zastupca zalovaného zotrval na v3etkych skutkovych tvrdeniach, ktoré v priebehu
konania Zalovany uvadzal vo svojich vyjadreniach vo veci. Nemal Ziadne nové navrhy na vykonanie
dokazovania.

8. Na pojednavani sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s listinnymi dbékazmi zalozenymi v
sudnom spise a zistil nasledovny skutkovy stav:



9. Zo zmluvy o poskytnuti najlahSej pdzicky zo dnia 15.08.2014 uzatvorenej medzi pravnym
predchodcom Zalobcu a Zalovanym sud zistil, Ze pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému uver
vo vySke 2.000,- Eur. Zmluvné strany dohodli celkové naklady spotrebitefa 1.486,60 Eur, celkovi sumu
k zaplateniu 3.486,60 Eur, mesacnu vySku splatky uveru 58,11 Eur, poCet mesaénych splatok 60, RPMN
vo vySke 27,44 %, fixnu roénu arokovu sadzbu 27,44 %, datum splatnosti prvej splatky 20.09.2014, dalSie
splatky splatné vzdy 20.-teho v kalendarnom mesiaci, termin kon&enej splatnosti iveru september 2019.
Predmetom zmluvy bol zavazok veritefa poskytnut diZznikovi spotrebitel'sky Uver a dlznik sa zaviazal
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
uverom za podmienok dohodnutych v zmluve. DIZznik k zmluve predloZil platny obgiansky preukaz.
Zmluvné strany dohodli, Ze veritel poskytne diZznikovi pefazné prostriedky prevodom na v zmluve
uvedeny bankovy ucet €. G.. Zmluvné strany v bode 12.2 zmluvy dohodli, Ze veritel je opravneny v
pripade riadne a v€asného nesplacania splatok pdzi¢ky Ziadat od diZznika zaplatenie celej pohladavky,
ktora sa stane okamZite splatnou, t. j. vyhlasit okamzitd splatnost’ Uveru, ak je diznik v omeskani s
uhradou jednej splatky alebo ¢iasto€ného plnenia jednej splatky po¢as obdobia dlhSieho ako tri mesiace,
a to za podmienok ustanovenych v § 53 ods. 9 a v § 565 Obc¢ianskeho zakonnika.

10. Z predzalobnej upomienky zo dfia 26.11.2016, ktori adresoval pravny predchodca Zalobcu
Zalovanému, sud zistil, ze pravny predchodca Zalobcu upozornil Zalovaného, ze k zmluve ¢&. 7141218
eviduje nedoplatok na splatkach v celkovej vySke 232,44 Eur, ktory vyzval Zalovaného bezodkladne
zaplatit. Zaroven Zalovaného upozornil, Ze ak do 05.01.2017 neddjde k Uhrade splatky splatnej v mesiaci
september 2016, bude pravny predchodca Zalobcu opravneny uUver zosplatnit. Z fotoképie postovej
doru€enky je zrejmé, Ze Zalovany prevzal pisomnu vyzvu doru€enu postou dia 07.12.2016.

11. Z pisomného oznamenia o vyhldseni okamzitej splatnosti Uveru zo dfia 24.01.2017, ktord adresoval
pravny predchodca Zalobcu Zalovanému sud zistil, Ze pravny predchodca Zalobcu zosplatnil dih z
uverovej zmluvy €. 7141218 a vyzval Zalovaného na zaplatenie dlZnej sumy v celkovej vySke 1.678,55
Eur.

12. Z prehfadu splatok a uhrad k iverovej zmluve €. 7141218 na meno Zalovaného sud zistil, Ze zalovany
sa dostal prvykrat do omeskania so zaplatenim splatky splatnej dria 20.08.2016 a nasledovnymi.

13. Z oznamenia C.J. B. H., Z..G.. zo dia 12.08.2020 sud zistil, e majitelom bankového uétu &. G. bol
ku diu uzatvorenia uverovej zmluvy, t. j. ku dfiu 15.08.2014 Zalovany.

14. Podfa § 497 Obchodného zdkonnika, v zneni platnom a u€innom v €ase uzatvorenia zmluvy medzi
pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie
diznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit’ troky.

15. Podla § 502 ods. 1 Obchodného zékonnika, v zneni plathom a u¢innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy
medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je
diznik povinny platit z nich Uroky v dojednanej vySke, inak v najvy3sej pripustnej vyske ustanovenej
zakonom alebo na z&klade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky
pozadované za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diZznika v ¢ase uzavretia zmluvy. Ak strany
dojednaju uroky vysSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade zakona, je dlznik povinny platit
uroky v najvyssie pripustnej vyske.

16. Podla § 503 ods. 2 Obchodného zakonnika, v zneni plathom a u¢innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy
medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, ak sa poskytnuté pefazné prostriedky maju vratit
v splatkach, su v den splatnosti kazdej splatky splatné aj uroky z tejto splatky.

17. Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika, v zneni plathom a u€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy
medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, ak je dlznik v ome$kani so splnenim pefazného
zavazku alebo jeho Casti, vznika veritelovi, ktory si spinil svoje zdkonné a zmluvné povinnosti, pravo
pozadovat z nezaplatenej sumy uroky z omeSkania vo vySke dohodnutej v zmluve, a to bez potreby
osobitného upozornenia.



18. Podla § 369 ods. 2 Obchodného zakonnika, v zneni plathom a G€innom v &ase uzatvorenia
zmluvy medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, ak vySka urokov z omesSkania nebola
dohodnutd, diZnik je povinny platit droky z omeskania v sadzbe, ktoru ustanovi vlada Slovenskej
republiky nariadenim.

19. Podla § 369 ods. 3 Obchodného zakonnika, v zneni plathom a G€innom v &ase uzatvorenia
zmluvy medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy
a diznikom je spotrebitel, mozno dohodnut uroky z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla
predpisov obgianskeho prava.

spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni plathom a u¢innom v ¢ase uzatvorenia
zmluvy medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni plathom a u¢innom v ¢ase uzatvorenia
zmluvy medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vSeobecnych nalezitosti podla Obgianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej mbéze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikdciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,
g) celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) drokovu sadzbu spotrebitelského uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) rog¢nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z uétu vo forme amortizacnej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych u&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,



0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vy8ku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritefovi zndme,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom avere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prisludného kontrolného organu podfa § 23,

y) priemernu hodnotu roénej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky tver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

22. Podfa § 52 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, v zneni plathom a u¢innom v €ase uzatvorenia zmluvy
medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

23. Podla § 52 ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika, v zneni plathom a u€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy
medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

24. Podfa § 53 ods. 6 Obgianskeho zakonnika, v zneni plathom a u¢innom v €ase uzatvorenia zmluvy
medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie
penaznych prostriedkov, nesmie odplata prevySovat najvy3Siu pripustnd odplatu, ktord mozno od
spotrebitela pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov poZadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty,
kritériach jej stanovenia a najvyssiu pripustnud vySku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis.

25. Podla § 53 ods. 9 Obd&ianskeho zakonnika, v zneni plathom a u€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy
medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, ak ide o pInenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa
ma vykonat v splatkach, m6ze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov
od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15
dni na uplatnenie tohto prava.

26. Podla § 565 Obclianskeho zakonnika, v zneni platnom a u¢innom v &ase uzatvorenia zmluvy
medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, ak ide o plnenie v splatkach, moze veritel Ziadat' o
zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti
urCené. Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

27. Podla § 524 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, v zneni platnom a u€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy
medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, veritel mdze svoju pohfadavku aj bez suhlasu
diZznika postupit pisomnou zmluvou inému.

28. Podla § 524 ods. 2 Obcianskeho zd&konnika, v zneni plathom a u&innom v &ase uzatvorenia
zmluvy medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, s postupenou pohladavkou prechadza aj
jej prisluSenstvo a vSetky prava s fiou spojené.



29. Podla § 100 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, v zneni plathom a u¢innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy
medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, pravo sa premlé&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno premlané pravo veritelovi priznat.

30. Podla § 100 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, v zneni plathom a u¢innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy
medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, preml¢uju sa v8etky majetkové prava s vynimkou
vlastnickeho prava. Tym nie je dotknuté ustanovenie § 105. ZaloZzné prava sa nepremiCuju skor, nez
zabezpectena pohladavka.

31. Podla § 101 Obcgianskeho zakonnika, v zneni plathom a u&innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy medzi
pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak,
premli€acia doba je trojroéna a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

32. Podla § 103 Obcgianskeho zakonnika, v zneni plathom a u&innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy medzi
pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, ak bolo dohodnuté pinenie v splatkach, za¢ina plynut
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zro€nym cely dih ( § 565), za¢ne plynut’ preml€acia doba odo drfia zro€nosti nesplnenej splatky.

33. Podla § 111 Obcdianskeho zakonnika, v zneni plathom a u¢innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy medzi
pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, zmena v osobe veritela alebo dlZznika nema vplyv na
plynutie preml€acej doby.

34. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, v zneni plathom a u¢innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy
medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZnika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zadkona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

35. Podla § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokovéa sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

36. Podla § 1a ods. 1 Nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak, odplata pri poskytnuti
penaznych prostriedkov spotrebitelovi nesmie prevySit dvojnasobok priemernej roénej percentualne;j
miery nakladov podla § 1 ods. 4 pri obdobnom uvere alebo p6zi¢ke roéne. Na ucely tohto nariadenia
vlady sa obdobnym tverom alebo pézic¢kou rozumie obdobny produkt, ktory je svojou povahou najblizsi
forme poskytnutia pefiaznych prostriedkov spotrebitefovi podla predchadzajucej vety.

37. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazanu skuto&nost, Ze pravny predchodca Zalobcu a
Zalovany uzatvorili diia 15.08.2014 zmluvu o poskytnuti najlahSej po6zi¢ky, predmetom ktorej bol
zavazok pravneho predchodcu Zalobcu poskytnut Zalovanému Gver a zavazok Zalovaného poskytnuté
finanéné prostriedky vratit za zmluvne dohodnutych podmienok. Zalovany v konani tvrdil, Ze zmluvu
s pravhym predchodcom Zalobcu neuzatvoril a nepodpisal. Skutkové tvrdenie Zalovaného vyvratil v
konani Zalobca tym, Ze predlozil sudu fotokdpiu ob&ianskeho preukazu Zalovaného, ktorym sa Zalovany
legitimoval pri uzatvoreni Uverovej zmluvy. Rovnako C&islo bankového u&tu uvedené v zmluve, na
ktoré poukazal finanéné prostriedky pravny predchodca Zalobcu je zhodné s uétom, ktorého majitef
v Gase uzatvorenia Uverovej zmluvy bol Zalovany tak, ako to vyplyva z oznamenia C. B. H., Z..G..
zo diia 12.08.2020. Pretoze Zalovany neplatil zmluvne dohodnuté splatky uveru riadne a v€as, vyzval
ho pravny predchodca Zalobcu pisomne dria 26.11.2016 na riadne plnenie zavazkov s upozornenim,
Ze v pripade, ak Zalovany nezaplati dlzni sumu, pravny predchodca Zalobcu vyhlasil pohlfadavku za
predCasne splatnu. Pravo veritela Ziadat' o zaplatenie celej pohfadavky zmluvné strany dohodli v bode
12.2 zmluvy. Vzhladom na skuto€nost, Ze Zalovany povinnosti vyplyvajuce mu zo zmluvy o Uvere riadne
a v&as nesplnil, pravny predchodca Zalobcu listom zo dia 24.01.2017 vyhlasil pred€asnu splatnost celej
pohladavky. Z predzalobnej upomienky zo dia 26.11.2016 vyplyva, ze pravny predchodca Zalobcu



podla § 53 ods. 9 Obcgianskeho zakonnika upozornil Zalovaného, Ze ak do 05.01.2017 neddjde k uhrade
splatky splatnej v mesiaci september 2016, bude opravneny Uver zosplatnit. Z uvedeného vyplyva, Ze
splatka splatna dria 20.09.2016 bola tou splatkou, pre ktord mohol Zalobca v sulade s § 565 Obc¢ianskeho
zakonnika vyhlasit pred€asnu splatnost’ Uveru. Medzi zmluvnymi stranami bola dohodnuta splatnost
jednotlivych splatok 20. dria v mesiaci. Podla § 565 Obcianskeho zdkonnika pravo Ziadat' zaplatenie
celej pohladavky v pripade nesplnenia niektorej splatky je mozné len do splatnosti najbliz8ej nasledujucej
splatky, tzn. Ze pravny predchodca Zalobcu toto pravo mohol uplatnit najneskér dfia 20.01.2017. Ako
vyplyva z podania pravneho predchodcu Zalobcu oznaeného ako oznamenie o vyhlaseni konec¢nej
splatnosti Uveru zo dna 24.01.2017, pravny predchodca Zalobcu vyhlasil pred€asnu splatnost Gveru ku
driu 24.01.2017, 1. j. nevyhlasil pred€asnu splatnost’ do splatnosti najblizSej nasledujicej splatky splatnej
dria 20.01.2017. V danom pripade teda neboli splnené vSetky zakonné podmienky pre zosplatnenie
uveru vyplyvajuce z § 565 Obdianskeho zakonnika v spojeni s § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika.
PretoZe nedoslo k zosplatneniu uveru pravnym predchodcom Zalobcu zakonnym postupom, zostavaju v
platnosti pévodné zmluvné dojednania upravené v zmluve o poskytnuti najlah3ej p6zicky z 15.08.2014
uzatvorenej medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym.

38. Zalovany v konani namietal vysku RPMN a Ziadal o uréenie, Ze poskytnuty Gver je bez Groku a
bez poplatkov. Zo zmluvy o poskytnuti najlah3ej p6zi¢ky zo dfia 15.08.2014, ktoru uzatvoril pravnych
predchodca zalobcu so zalovanym vyplyva, Ze RPMN zodpoveda vySke dohodnutého zmluvného droku
27,44 %, a teda Ze odplata za poskytnuty uver sa rovna zmluvnému uroku za uver s tym, Ze vyska
priemernej hodnoty RPMN pre Uvery od 1.500 Eur do 6.500 Eur so splatnostou 1 az 5 rokov zverejnena
naposledy v ¢ase uzavretia Uverovej zmluvy Ministerstvom financii Slovenskej republiky za 1. Stvrtrok
2014 so stavom k 31.03.2014 bola 18,90 %. Dohodnuta odplata neprevySuje najvy$Siu pripustnu
odplatu, ktord mohol pravny predchodca Zalobcu od Zalovaného - spotrebitela v ¢ase uzatvorenia
uverovej zmluvy pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov pozadovat, teda neprevySuje dvojnasobok
priemernej ro¢nej percentualnej miery nakladov pre dany typ spotrebitelského Uveru zverejnenu
naposledy v ¢ase predchadzajucom uzatvoreniu spotrebitel'skej zmluvy. Namietka Zalovaného tykajuca
sa vySky RPMN preto nie je dévodna.

39. PretoZze nedoslo k zosplatneniu Uveru pravnym predchodcom Zalobcu zakonnym postupom,
zostavaju v platnosti pdvodné zmluvné dojednania upravené v zmluve o poskytnuti najlfahsej pozicky
z 15.08.2014 a z tohto zavazkového vztahu pravo Zalobcu na zaplatenie dliznej sumy nesplatenych
dohodnutych splatok poskytnutého uveru. Z prehladu splatok a uhrad (€. I. 10 sudneho spisu) vyplyva,
Ze Zalovany zaplatil 23 splatok Uveru v sume spolu 1.336,53 Eur. Prvykrat sa dostal do ome$kania s
Uhradou splatky €. 24 splatnej dfia 20.08.2016. Nezaplatil teda 37 splatok uveru riadne a v&as, priCom
vychadzajuc z obsahu zmluvy, datum splatnosti poslednej splatky bol uréeny diiom 20.08.2019. Zaloba
vo veci bola sudu doru€ena dra 02.09.2019 pred uplynutim trojro€nej premli&acej doby splatok splatnych
od 20.09.2019, t. j. spolu 36 splatok Uveru v sume jednej splatky 58,11 Eur ( 36 x 58,11 Eur). Pokial
si Zalobca uplatnil v konani narok na zaplatenie dlZznej sumy 1.677,67 Eur spolu so zdkonnym urokom
z omeSkania z dlznej sumy titulom nesplnenia si povinnosti Zalovaného splacat dohodnuté splatky
poskytnutého uveru riadne a v€as, sud Zalobe vyhovel v celom rozsahu a zaviazal Zalovaného na
zaplatenie dlZnej sumy spolu so zakonnym urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne od 30.01.2017 do
zaplatenia v zmysle Zalobnej Ziadosti Zalobcu.

40. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

41. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

42. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

43. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla zasady pomeru Uspechu v konani tak, Ze
Zalovanému ulozil povinnost nahradit Zalobcovi ako UspeSnej strane sporu trovy konania v rozsahu 100
%. O konkrétnej vyske trov konania rozhodne sud . indtancie po pravoplatnosti rozsudku samostatnym
uznesenim.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo drfia jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni (§ 355
ods. 1, § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku - CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 363, § 364 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 CSP).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt vyhotovené v pisomne;j
forme, podpisané a v pripade dorucenia podania do prebiehajuceho konania s uvedenim spisovej
znacky (§ 127 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie (§ 366 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti - Exekucny poriadok a ozmene a doplneni dalSich zakonov, v zneni neskorSich
predpisov).



