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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobkyri: 1./ O. Y., nar. XX XX.XXXX, bytom P. XXX/X, XXX XX
S., 2./ 0. Y, nar. XX. XX.XXXX, bytom P. XXX/X, XXX XX S., Zalobkyne pravne zastupené Hudzik &
Partners advokatska kancelaria, s.r.o. so sidlom Mnohelova 830/15, 058 01 Poprad, ICO: 47 251 654,
proti zalovanym: 1./ A. Y., nar. XX. XX.XXXX, bytom P. XXX/XA, XXX XX S., 2./ A. Y., nar. XX. XX.XXXX,
bytom P. XXX/XA, XXX XX S., zalobcovia pravne zastupeni Podtatranska advokatska kancelaria, s.r.o.
so sidlom Murgasova 6/87, 058 01 Poprad, ICO: 47 234 237, o zriadenie vecného bremena s prisl., takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

[I. Stranam sporu nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Vyrokom V. rozsudku Okresného sudu Poprad €. k. 17C 469/2015 z 19.04.2017 bol narok v &asti o
zriadenie vecného bremena vylu¢eny na samostatné konanie.

2. Uznesenim z 13.05.2020 bolo konanie prerusené do skon¢enia dovolacieho konania vo veci vedenej
na Okresnom sude Poprad pod sp. zn. 17C 469/2015.

3. Dila XX. XX XXXX pévodny Zalobca A. Y. zomrel.

4. Pred otvorenim pojednavania su¢asné Zalobkyne zobrali Zzalobu spat z dévodu, Zze vzhladom na
Uumrtie povodného Zalobcu opustili predmetny rodinny dom vzhladom na naru$ené vztahy medzi
stranami sporu a nemaju zaujem na pokracovani v konani.

5. Podla § 144 zakona 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, Zalobca mbze vziat’ Zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1 zakona 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, ak je Zzaloba vzata spat celkom,
sud konanie zastavi.

7. Na zaklade uvedenych skutocnosti a citovanej pravnej Upravy sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti uznesenia.

8. O trovach konania sud rozhodol podla § 257 Civilného sporového poriadku, z dévodov hodnych
osobitného zretela sid nahradu trov konania stranam sporu nepriznal. Za dévody hodné osobitného
zretela sud povaZuje osobitnu procesnu situaciu, ked sucasné Zalobkyne zobrali spat’ Zalobu vzhlfadom
na umrtie pévodného Zalobcu a vyrazne naruSené vztahy medzi stranami sporu, ked predmetny rodinny
dom vzhladom na tieto skuto€nosti opustili. Za danych okolnosti sud je nazoru, Ze je spravodlivé, aby
kazda strana sporu zna3ala jej vzniknuté trovy konania.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia uznesenia na tunajSom
sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a)neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy&Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&ze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



