Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 6PP/168/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3121010745

Déatum vydania rozhodnutia: 14.12. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michal Fiala

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2021:3121010745.3
Uznesenie

Okresny sud Trenc€in v trestnej veci odstideného Y. D., nar. XX. XX.XXXX v W., trvale bytom R., t. €. v
C. a UVV llava, o navrhu odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody, na
verejnom zasadnuti konanom v UVTOS a UVV llava dia 14.12.2021, v senate zloZzenom z predsedu
senatu JUDr. Michala Fialu a prisediacich Bc. Karoliny Tomatovej a Violy BakoSovej takto jednomyselne

rozhodol:

I. Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny Y. D.,
nar. XX.XX.XXXX, podmieneCne prepusta z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Topol€any sp. zn. 2T/23/2014 zo diia 02.07.2014 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Nitre sp. zn. 2To/66/2016 zo dria 26.10.2016.

Il. Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona urCuje odsudenému skusSobnu dobu v trvani 2 (dva)
roky a sucasne nariaduje probacny dohlad nad odsudenym v trvani 1 (jeden) rok a zaroven odsudenému
uklada v Case probacného dohladu nasledujice obmedzenia a povinnosti:

- podla § 51 ods. 4 pism. a) Tr. zakona zakaz priblizit sa k poSkodenej X. Y., nar. XX.XX.XXXX, na
vzdialenost kratSiu ako 5 (pat) metrov.

odovodnenie:

Dha 06.07.2021 bol Okresnému sudu Tren&in doru€eny navrh odsudeného Y. D. o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta (€. . 53) a z prilozenych rozhodnuti sud zistil, Ze odsudeny vykonava trest
odniatia slobody vo vymere 9 (devat) rokov a 8 (osem) mesiacov, so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu
Topol€any sp. zn. 2T/23/2014 zo dia 02.07.2014 (€. I. 59) v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre
sp. zn. 2To/66/2016 zo dria 26.10.2016, na ktorého vykon nastupil dfia 26.10.2016 a ktory predpokladane
vykond dfia 19.06.2023.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dia 29.03.2020.

V zaslanom hodnoteni na odsudeného (&. . 52) UVTOS a UVV llava uviedol:

,Menovany nastupil do vykonu vézby diia 20.10.2013 predvedenim zo slobody do UVV a UVTOS Nitra.
Drha 22.10.2014 nastupil do vykonu trestu odfatia slobody. Do tunajSieho Ustavu bol premiestneny
dfia 04.11.2014. Po absolvovani nastupného oddielu bol dha 11.11.2014 umiestneny do oddielu
s diferenciatnou skupinou ,C“ Dfia 14.03.2017 na zaklade plnenia povinnosti bol preradeny do
diferenciacnej skupiny ,B“, kde sa nachadza az do su¢asnosti.

Poc&as vykonu vazby neboli u menovaného zaznamenané Ziadne nedostatky. Na podmienky vykonu
trestu odnatia slobody sa adaptoval bezproblémovo. Nebolo potrebné upozorfiovat odsudeného
na plnenie pokynov. Spravanie a vystupovanie odsudeného je na poZadovanej urovni. Nariadenia



prisludnikov respektuje. Casovy rozvrh diia méa osvojeny a dodrziava ho. V kolektive odsudenych je
nekonfliktny. Zasady kolektivnej ako i osobnej hygieny dodrzZiava. V osobnych veciach si udrziava
poriadok. Doposial mu bola udelena sedemkrat disciplinarna odmena, disciplinarny trest mu nebol
uloZeny. K spachanej trestnej €innosti prejavuje nekriticky postoj. Nie je stotoZzneny s dévodmi trestu
ani s dizkou trestu. V oblasti preberania zodpovednosti za svoje konanie a zavazky sa prezentuje
ako nezodpovedny, nakolko si nechava posielat’ finan&né prostriedky na inych odsudenych za ucelom
vyhnutia sa Uhrade svojich pohladavok. Neprejavuje zaujem a nezucastriuje sa na aktivitach s
protialkoholovou tematikou.

Volny &as travi pasivne. Ustavnu kniznicu nenavstevuje. Cita len dostupné éasopisy. Neztg&astriuje sa
skupinovych aktivit v ramci kultirno-osvetovej €innosti, Comu Ciastoéne brani pracovné zaradenie, no
z jeho strany nie je Ziadny badatelny zaujem sa aspori obCasne zuc€astnit takejto aktivity. O kruzkovu
¢innost’ neprejavuje zaujem. Volny &as travi prevazne odpocinkom na 16Zku, sledovanim televizneho
vysielania a po€uvanim hudby, ob&as hra Sipky. Vychadzok sa nezuc&astfiuje. Podiela sa na vykonavani
upratovacich a Cistiacich prac v ramci cely a sektora.

Do pracovného procesu je zaradeny na pracovisko domacej rézie kuchyrna odsudenych, kde si plni
vSetky svoje pracovné povinnosti. Pred pracovnym zaradenim vykonaval ¢innosti pre vSeobecny rozvoj
osobnosti odsudeného na uvedenom pracovisku. Zodpovedne si plni vSetky svoje pracovné povinnosti.
Odsudeny je slobody, s byvalou partnerkou ma dospelu dcéru N.. Kontakt s vonkajSim prostredim
udrZiava prostrednictvom koreSpondencie a navstev prevazne s dcérou N. a matkou U., sporadicky so
sestrou Q. a bratom U.. V koreSpondencii bol dvakrat zaznamenany vulgarizmus. Bolo potrebné ho
vyzyvat k preberaniu zodpovednosti pri uprednostfiovani vlastnych potrieb na ukor dcéry (opakované
pozZadovanie zasielania finanénych prostriedkov napriek vedomosti o jej zlej finan&nej situacii). Pravo
na telefonovanie si neuplatiuje.

Z komplexného hladiska mozZno kons$tatovat, Ze menovany Ciasto€ne plni stanoveny program
zaobchadzania, ktory je v jeho pripade zamerany hlavne na osvetu v oblasti zodpovednosti, zmysluplné
vyuzivanie volného €asu, rozvijanie pracovnych navykov a na podporu extramuralnych vztahov. Jeho
spravanie a pristup k plneniu si povinnosti je fahkovazny, absentuje zodpovednost. Na osvetovych
aktivitdch sa zu€astiuje nepravidelne, nevyuZiva v8etky svoje moznosti na zmyslupiné travenie Easu.
Pristup odsudeného k praci je aktualne zodpovedny. Sociélna a rodinna situacia sa javi stabilna.
Resocializacna prognéza je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej
¢innosti.

Trestna minulost, vid odpis z registra trestov.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti mozno konstatovat, Ze odsudeny Ciastone preukazuje splnenie
podmienok na podmieneéné prepustenie a neodporu¢am ho podmienecne prepustit’ z vykonu trestu
odniatia slobody.*

Z odpisu registra trestov a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny ma v registri trestov celkom 7
zaznamov.

Prokuratorka na verejnom zasadnuti navrhla zamietnut' navrh odsudeného na podmieneéné prepustenie
z dévodov jeho opakovanej trestnej Cinnosti a stredného rizika recidivy.

Odsudeny pravom kone¢ného navrhu a posledného slova uviedol: ,Ja by som len chcel dodat, Zze mi
to je luto, €o sa stalo pred 6smymi rokmi.*

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat’ az

po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na dozZivotie, po uplynuti
troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal
predCasne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a



a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Tr. zdkona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odhatia slobody, odsideny moze
byt podmiene&ne prepusteny najskdr po vykone sucétu pomernych Easti uloZzenych trestov podla ods. 1
pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 66 ods. 4 Tr. zakona ak ide o podmiene&né prepustenie podla odseku 1 pism. c), kontrolu
technickymi prostriedkami mozno skon¢it' najskér po uplynuti doby, ktora zodpoveda dvom tretinam
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zdkona osoba odsudena za obzvlast zavazny zlodin alebo osoba odsudena na
trest odiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozZivotie mbze byt podmieneéne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zadkona pri podmienenom prepusteni sud uréi skuSobnu dobu na
jeden rok az sedem rokov; skudobna doba sa zalina podmieneénym prepustenim odsudeného.
Sud mbze zaroven nariadit probalny dohlfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a
ustanovit mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.html> Ak ide o podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody na dvadsatpat rokov alebo na dozivotie, sud urdi skuSobnu dobu na
desat’ rokov a su€asne nariadi probacny dohlfad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a
ustanovi mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.htmI> Podmienelne prepusteny je povinny podrobit’ sa kontrole technickymi
prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit' kontrolu technickymi prostriedkami moZzno,
ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. SkuSobna doba neplynie po€as vykonu
nepodmienecného trestu odnatia slobody a po€as vykonu vazby.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s navrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom
registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody), pri€om su€asne bola u neho splnena tieZ podmienka materialna. Na tomto zaklade
preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zakona ddvodny.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu Cast z
vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méZe sa  od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polep3enia odsudeného, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zalozené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia



vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na acel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to v akom ustave vykonava trest odfiatia slobody ako aj
na povahu spachaného trestného ¢inu.

Pokial ide o splnenie prvej zdkonnej (formalnej) podmienky, odsudeny
uz vykonal potrebnu &ast’ z vymery uloZeného trestu odratia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
polepSenie, tak tato podmienka sa v danom pripade javi ako splnena. V pripade druhej podmienky sud
skuma ¢&i je odsudeny schopny viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, a to
plnenim svojich pracovnych aj mimopracovnych uloh vratane dodrzZiavania vSetkych pravnych noriem
vztahujucich sa na vykon trestu odnatia slobody. Sud zarover dodava, Zze jednym z vyrazov polepSenia
sa odsudeného je aj zmena na nazeranie na trestnu &innost.

Je sice pravdou, Ze z hodnotenia Ustavu vyplyvaju urCité nedostatky, av8ak sud poukazuje na
skuto€nost, Ze nie su takého zdvazného charakteru, aby za ne odsudeny mohol byt disciplinarne
postihnuty. Pokial teda nie je moZné odsudeného za tieto nedostatky ani len disciplinarne postihnut,
je sud toho nazoru, Ze ich nemozno vyhodnocovat v neprospech odsudeného v konani o navrhu o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Sud povazuje za ddlezité, Ze z hodnotenia Ustavu vyplyva, Ze spravanie a vystupovanie odsudeného je
na pozadovanej urovni, udrziava si poriadok vo svojich veciach, reSpektuje pokyny prisluSnikov ZVJS
a voci ostatnym odsudenym je nekonflikiny. Riadne pracuje na pracovisku domacej rézie kuchyra pre
odsudenych, kde travi va¢sinu svojho ¢asu. Skupinovych aktivit v ramci kulturno-osvetovej €innosti sa
vzhladom k pracovnym povinnostiam nezucastiiuje, no pred pracovnym zaradenim vykonaval €innosti
pre vSeobecny rozvoj svojej osobnosti. Doposial mu bola sedemkrat udelena disciplinarna odmena a
nebol ulozeny Ziaden disciplinarny trest.

V pripade tretej zakonnej (materialnej) podmienky sud skuma &i je u odsudeného mozné olakavat
vedenie riadneho Zivota po prepusteni na slobodu, t. j. neexistenciu rizika jeho recidivy.

Odsudeny sice ma 7 zaznamov v Registri trestov, vratane posledného ulozeného trestu, ktory v
sucasnosti vykonava, aviak treba poukazat' na to, Ze v piatich pripadoch uz boli odsudenia zahladené.
Na odsudeného teda sa hladi, akoby nebol odsudeny. V pripade Siesteho odsudenia odsudeny vykonal
relativne kratky 6 (Sest) mesacny trest v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.
Aktualne vykonava nepodmieneény trest odnatia slobody vo vymere 9 (devat) rokov a 8 (osem)
mesiacov v Ustave na vykon trestu so strednym stupriom straZenia.

Odsudenému je v hodnoteni ustavu vytykany nekriticky postoj k spachanej trestnej ¢innosti z dévodu,
Ze odsudeny nie je stotoZzneny s dévodmi trestu, ani s jeho dizkou. V tejto suvislosti véak sud poukazuje
na skuto€nost, Ze vySSie uvedeny trest, ktory odsudeny aktualne vykonava, nie je iba subjektivne, ale
aj objektivne prisny. Okrem toho pévodne bol odsudenému uloZeny este prisnejsi trest odriatia slobody
vo vymere 11 (jedenast) rokov a 6 (Sest) mesiacov, ktory bol v kone€nom dosledku zniZzeny na zaklade
vyuzitia mimoriadneho opravného prostriedku odsudenym. To, Ze odsudeny vyuZil svoje zakonné pravo
na vyuzitie mimoriadneho opravného prostriedku nemdze byt vykladané v jeho neprospech, a to najma
v pripade, ak bol pri vyuZiti tohto svojho zakonného prava v koneénom désledku Uuspesny. Sud povazuje
za délezité, Ze odsudeny na verejnom zasadnuti spachanie skutku nepopieral a svoje konanie olutoval.
Je si tak plne vedomy svojho zlyhania.

Pri vyhodnocovani spinenia tretej podmienky na podmieneéné prepustenie tak sud zohladnil skutoénost,
Ze v tomto pripade ide o pomerne dlhy trest odnatia slobody, z ktorého odsudeny vykonal uz podstatnu
jeho &ast, pricom z neho ostava vykonat uz iba nie€o viac ako 1 rok. Zaroven sud zohfadnil skuto¢nost,
Ze odsudeny ma vybudované pracovné navyky a socialne zazemie.

Vyhodnotenim v8etkych vy3Sie uvedenych skutonosti jednotlivo ako i vo vzajomnych suvislostiach
dospel sud k zaveru, Ze vzhladom na spravanie sa odsudeného vo vykone trestu odratia slobody a po
zohladneni dizky vykonaného trestu odriatia slobody nie je v pripade odstdeného riziko recidivy prili§
vysoké. Je tak splnena aj tretia (materialna) podmienka na podmienecné prepustenie.



Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Okresného sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



